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Ri1g3, 2026. gada 7. maija

Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak teksta - “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2026. gada 22. aprila sédé 33da sastava: Andrejs Méters, Toms Ostrovskis, Anda
Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Raivis Spalvéns, Kristers PleSakovs, Aleksandrs Mirlins un
Olga Dragileva

konstate:

[1]1 Biedribas valde 2026. gada 11. marta sanéma Daces Lindbergas (turpmak teksta - “Suadzibas
iesniedzeéjs”) iesniegumu (turpmak teksta — “Sudziba”) par portala TVNET (turpmak teksta — “Medijs”)
publicéto  rakstu “LUSIS KOMENTE ) Kas ir, ¢&igan, latviedu valodu aizmirsi?”
https:/Wwww.tvnet.lv/8428366/lusis-komente-kas-ir-cigan-latviesu-valodu-aizmirsi (8.03.2026.)

(turpmak teksta — “Raksts”).

[2] SGdzibas iesniedz&ja informé, ka ir politiskas partijas “Austosa Saule Latvijai” (turpmak teksta —
“ASL") biedrs, un Raksta ticis komentéts partijas pazinojums par Sabiedribas integracijas fonda (SIF)
veidotu video materialu. Raksta partijas biedriem veltiti sadi izteikumi: “... alternativi apdavinati ir
partijas “Austosa Saule Latvijai” (ASL) biedri.”, “sanitars kadam uz muguras nedaudz par stipru
savilcis krekla piedurknes”.

SUdzibas iesniedzéja uzskata, ka Raksta izmantota izteikti nicinoSa un aizskarosa retorika pret
partijas biedriem, tie tiek kolektivi diskreditéti, izsmieti un noniecinati, apgalvojot, ka partijas biedri ir
intelektuali nepilnvértigi. Sudzibas iesniedzéjs raksta, ka Sada retorika neatbilst profesionala
zurnalistikas diskursa standartiem, veicina publisku pazemosanu un rada nepamatotu reputacijas
aizskarumu partijas biedriem.

SUdzibas iesniedzéja skaidro, ka zurnalistikas étikas pamatprincipi paredz, ka mediji sava darbiba,
to skaita viedoklrakstos, ievéro personas cienu un izvairds no nepamatotas aizskarSanas. Turklat
Raksta nav kritizéts konkréts politisks viedoklis vai argumenti, bet tikusi dehumanizéti un izsmieti
cilvéki ka grupa; argumentétas polemikas vieta notikusi personiska noniecinasana.

Stdzibas iesniedzé&ja |Gdz Biedribu izvértét, vai raksta nav parkapts Etikas kodeksa noteiktais cienas
princips.

[3] Atbilstosi Biedribas StatUtu 6.2. punktam Biedribas valde Sudzibu nostija Medijam, aicinot
izvértét ta ricibas atbilstibu Etikas kodeksam un shiegt Biedribai skaidrojumu.

[4] Atbildes véstulé Medijs nepiekrit, ka Rakstd bUtu parkapts Etikas kodekss, un pamato to ar
vairakiem argumentiem.

Medijs skaidro, ka preses briviba ir viens no demokratiskas sabiedribas bultiskiem pamatiem un
pamatnosacijumiem ikvienas personas attistibai un izaugsmei. $1 briviba attiecindma ne vien uz
informaciju, kas tiek uztverta labvéligi vai uzskatita par neuzbrikosu vai par neitralu, bet art uz tadu,
kas apvaino, Soké vai uztrauc. Savukart publicistikai vai viedoklu zurnalistikai, kuru zurnalistikas
teorija un praksé definé ka zurnalistikas zanru, nav prasibas but objektivam, jo tas ir subjektivu
uzskatu zanrs, kam ir noteikti sociali vai politiski uzdevumi. Viedok|u rakstu zanram ir raksturiga
fokusesanas uz kadu tému, atseviskiem faktiem, to analizi no personalizéta autora skatu punkta.


https://www.tvnet.lv/8428366/lusis-komente-kas-ir-cigan-latviesu-valodu-aizmirsi

Raksts veidots ironiska un satiriska forma, balstoties uz realiem notikumiem. Vértéjot Raksta pausto,
ir jakonstaté, kadas darbibas ir notikugas un veikusi pati partija/tas biedri pirms Raksta publicé3anas,
jo javérté ne tikai konkrétas frazes, uz kuram norada Sudzibas iesniedzéjs, bet Raksts ta kopuma, ka
ari situacija, kada raksts tapa.

Raksts ir saistits ar sabiedriski nozimigu diskusiju par sabiedribas integracijas jautajumiem, politisko
organizaciju reakciju uz publiski finansetiem projektiemn un sabiedribas reakciju uz tiem. Medijs
akcenté, ka demokratiska sabiedriba varda briviba aizsarga ari tadus izteikumus, kas var Skist skarbi,
provokativi vai nepatikami, Tpasi gadijumos, kad tie izteikti sabiedriski nozimigu jautajumu
konteksta un pati persona/grupa ir radijusi pamatu izteikties.

Raksta detalizéti un secigi atainoti faktiskie apstakli un situacija kopuma, kas deva pamatu autoram
attiecigi izteikties. Raksta noradita notikumu attistiba SIF istenotaja pasakumu cikla “Soli pret”
publicétajiem video sizetiem - sabiedribas komentari socialajos tiklos un partijas “Austosa Saule
Latvijai” pazinojums. Tapat Raksta vertéti:

- SIF cikla mérki,

- pusaudzu veidotie sizetus,

- vinu pasu atsauksme par tiem,

- publiska telpa paustie viedokli, to skaita socialajos tiklos,

- ASL pazinojums Saeimas frakcijam.

Autors Raksta paudis viedokli, izmantojot makslinieciskos izteiksmes lidzek|us, lai raksturotu ASL
ricibu — bez iedzilinaSanas sabiedriski jutiga jautajuma, ASL faktiski vérsusies pret personam, kas
veicina integracijas jautajumu uzlabosanu, t.sk., jauniesiem, kas ar to saskaras ikdiena.

[5] Medijs uzskata: ja partija ignoré apstaklu izvértéSanu un rikojas vieglpratigi, tai jarékinas ar
skarbu, tieSu un nereti provokativu reakciju — un $ads atklatums ir batisks, jo tas palidz sabiedribai
skaidrak izprast situaciju, kameér slépsSanas aiz “skaistam” un it ka korektam frazém biezi vien rada
maksligu piekapibu un notusé problémas butibu, liedzot ari pasai partijai laikus kritiski izvértét savu
ricibu un pienemt pardomatakus lEmumus nakotné. Tapat ari, apstaklis, ka publikacija konkrétai
personai Skiet aizskarosa, ir Sis personas subjektiva interpretacija un pats par sevi nevar kalpot par
pamatu publikacijas neatbilstibas vai étikas parkapuma konstatésanai.

[6] Biedribas valde Stdzibu, informaciju par Rakstu un Medija atbildi nodeva izskatiSanai Biedribas
Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statdtu 6.1.1. punktam.

[7] Lai izsleégtu intereSu konfliktu, Toms Ostrovskis atstata sevi no SGdzibas skatiSanas.
levérojot konstatéto, Etikas padome secina:

[8] Nedz normativie akti, nedz Biedribas StatQti vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstaklu
juridisko vérté&jumu un Raksta atbilstibu likumu normam. Biedribas Etikas padome Rakstu un
SUdziba noradito vérté atbilstodi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[9] Situacijas, kad par kadu personu tiek izteikti asi un kritiski viedokli, tos paspilgtinot ar
makslinieciskas izteiksmes lidzekliem, tie neizbégami nonak konflikta ar cienas principu. Sadas
situacijas svarigi ir vértét aizskaruma pamatotibu un samérigumu. Saja situacija Etikas padome
uzskata, ka Medija argumenti par viedok|raksta formatu, satura un izklasta pamatotibu, sabiedrisko
nozimibu ir pamatoti. Tapat nav secinams, ka Stdzibas iesniedz&ja un ASL aizskarums Raksta batu
nesamerigs un nepamatots.

[10] levérojot secinato, Andrejs Méters, Anda Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Kristers
PleSakovs, Raivis Spalvens, Aleksandrs Mirlins, Olga Dragileva balso, ka Medijs NAV parkapis
Biedribas Etikas kodeksu.

Etikas padomé nolemts:

—_

Medija riciba NAV konstatéti Biedribas Etikas kodeksa parkapumi.

2. Leémumu pazinot Sudzibas iesniedzéjam un Medijam.

3. Lémumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.



