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Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak teksta - “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2024. gada 13. novembra sédé $3da sastava: Andrejs Méters, Aivars Pastalnieks,
Skaidrite Lasmane, Anda RoZukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Aleksandrs Mirlins, Vita
Dreijere-Smane

konstate:

[1] Biedribas valde 2024. gada 7. oktobri sanéma Raimja Lavrova (turpmak teksta — “Sudzétajs”)
sudzibu par “Latvijas Radio” (turpmak teksta - “Medijs” raidijuma “Pécpusdiena” 5. augusta iek|auto
sizetu (sakums apméram raidijuma 27. minaté un 40. sekundé) (turpmak teksta — “Sizets”) un péc ta
parraidisanas portala “LSM.IV" publicéto raidijuma autores sagatavoto rakstu “Kultlru atSkiriba vai
neplenemama riciba? Australuas tur|ste stdzas par Latvijas plrts pakaIpOJumu

[2] SUdzétajs sudzas par apzinati nepatiesu izdomajumu tisu izplatiSanu un neslavas celSanu un
informé, ka Sizeta paustas vinu apkaunojoSas un vina reputaciju graujosas zinas, kuras neatbilst
patiesibai un netika parbauditas. Zurnaliste veidojusi sizetu, atskanojot to tieaja &tera, palavusies uz
vienas personas izdomatu stastu, neparbaudijusi informaciju un sagrozijusi tas riciba esoso citu
informaciju ta, ka ta pazemo Sudzetaju gan ka personibu, gan profesionali un met énu uz visu
pirtniecibas nozari.

[3] SGdzetajs paskaidro, ka Sizeta vestits, ka vins ka pirtnieks arzemju turistei, kura bija ieradusies pie
vina uz pirts ritualu un kurai pirms tam nav bijusi pirts rituali un pirts masazas, ir piedavajis nevis
relakséjoso, bet erotisko masazu. SUdzétajs to noliedz un skaidro, ka dazada veida masazas ir
ieklautas gandriz visu pirtnieku pirts ritualos; vins pats sniedz gan holistiskas masazas (iesildosa,
skrubja, slotinu), gan relaksejoSo medus masazu. Savukart Sizeta, stastot par SUdzetaja sniegto
pakalpojumu, iepiti tadi vardi ka “seksuals uzbrukums”, “uzmacibas pilns pirts rituals”, SGdzetajs
saukts varda, uzvarda, nosaukta vina atrasanas vieta, zurnaliste nav némusi véra intervéta tarfirmas
parstavja, kuras pakalpojumus izmantojusi un kura véersusies kliente, lGgumu nekada gadijuma
nepublicét informaciju ar istajiem vardiem, kamér nebis noskaidroti notikusa apstakli. Sudzetajs
pauz bazas, ka kads tlrisma industrija stradajosais varétu bdt klienti samusinajis stdzeties.
Zurnaliste esot arl sagrozijusi sanemto informaciju un vél pievienojusi tai savus izdomajumus, lai
situacija izskatitos iespé&jami skarbaka. Tapat SUdzétajs norada, ka zurnaliste ir tam izteikusi
apgalvojumus, ka kliente neesot samaksajusi, bet péc tam, kad Suddzétajs vinai nosutijis
pieradijumus par tas veiktajiem maksajumiem, vairs neesot bijusi sazvanama. SUdzetajs apgalvo, ka
kliente bijusi apmierinata ar sanemto pakalpojumu, ko tam apliecinajusi mutiski, gan veicot
maksajumu péc pakalpojuma sanemsanas. Sudzetajs arl pauz kritiku par to, ka Zurnaliste, veidojot
gadu sizetu, nav iedzilinajusies, kas ir pirts rituals; tas mérkis bijis vien izveidot skalu sizetu.

[4] SUdzéetajs ludz Biedribu izskatit Sudzibu.

[5] Atbilstosi Biedribas Statltu 6.2. punktam Biedribas valde SUdzibu nosUtija Medijam, aicinot
izvértét Medija ricibas atbilstibu Etikas kodeksam un snhiegt Biedribai skaidrojumu.

[6] Medija atbildé paskaidrots, ka Sizets tapis péc tam, kad ta riciba nonaca informacija par kadas
Australijas tUristes stdzibu tlrfirmai par nepatikamu pieredzi pirts rituala. TUriste sudzéjusies, ka péc
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kada pirts rituala sanémusi erotiskas masazas piedavajumu, un pirtnieks vinai ari vaicajis, vai vinai
patik viriesi, vai ir draugs. Turpat apgalvots, ka pirtnieks sacijis, ka sievietei nav jamaksa vairak neka
Jjau ir parskaitits priekSapmaksa, jo vins izbaudijis pieredzi kopa ar vinu. Medijs uzskatijis, ka tas
liecina par nepienemamu pieredzi, ar ko Latvija var saskarties turisti, un uzdevis korespondentei
noskaidrot notikusa apstaklus.

Medijs pauz uzskatu, ka ta zinu dienestam nebija un joprojam nav pamata apSaubit sievietes
izklastitos faktus, jo vina tdrisma organizacija vérsas ar jautajumu, vai tas, ko vina piedzivoja, ir
uzskatams par normalu pirts pieredzi Latvija. Proti, nav saskatama sievietes motivacija izplatit
apmelojumus par konkréto pirti.

Medijs informé, ka péc Sizeta parraidisanas korespondentei izdevies sazinaties ar tdristi, un 3aja
sazina ta apstiprinaja sava sudziba teikto, tomér atteicas no plasakiem komentariem.

Skaidrojot Sizeta ietverto vardu izveli, Medijs skaidro, ka Sizeta pieteikuma izmantota fraze
“uzmacibas pilns pirts rituals” esot atbilsto3a sievietes izklastitajiem faktiem. Komentéjot Sizeta
izskanejuso frazi “seksuals uzbrukums”, Medijs uzsver, ka So frazi nav teikusi Sizeta autore, bet par
notikuSo intervéta treSa persona — turfirmas parstavis: “Ja &1 Australijas sieviete aizbraukusi atpakal
uz Australiju vai citur jebkur pasaulé, un teiks: "Nu ja, man visur pasaulé ir gajis labi, iznemot Latviju,
jo tur pakalpojumu sniedzéji seksualus uzbrukumus veica un ta talak", tad ka tas izskatisies musu
tdrisma marketingam?” Medija ieskata teiktais tapéc nav attiecinams uz notikuso un Sizeta
nosaukto SGdzetaju, bet runa par pakalpojumu sniedzéjiem daudzskaitli un visparinot.

[7] Biedribas valde Sudzibu, informaciju par Sizetu un Medija atbildi nodeva izskatiSanai Biedribas
Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statdtu 6.1.1. punktam.

levérojot konstatéto,

Etikas padome secina:

[8] Nedz normativie akti, nedz Biedribas StatUti vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstaklu
juridisko vértéjumu un parbaudit ar Sizetu nodaritos iespéjamos aizskarumus, pieméram, goda un
cienas aizskarsanu. Biedribas Etikas padome SiZetu un SUdziba noradito vérté atbilstosi Biedribas
Etikas kodeksa nosacijumiem.

[9] SiZzeta pausta arl informacija no tdrisma firmas, ka ta ir pirma sada veida sudziba, kas saistita ar
pirts pakalpojumu.

Sizeta ieklautaja intervijas fragmenta SUdzéetajs norada uz iespéjamam kultlru atskiribam un pauz
viedokli, ka iespé&jams kliente vispar neesot zinajusi, kas ir pirts, jo Australija zinot tikai saunas, un
visdrizak arl parpratusi relakséjosas masazas piedavajumu. Savukart sarunas ar klientu, ta
iepazisana, noskaidrosana kas klientam patik, nepatik, vajadzibu izzinasana esot dala no pirts
rituala, jo vins ka pirtnieks censoties ari palidzét risinat emocionalas sapes u. tml.

No Sizeta secinams, ka informacija par notikuso un SUdzéetaju tapusi balstoties vienigi uz tdristes
rakstito turfirmai — parmetumiem, kurus Stdzétajs noliedz un skaidro ka parpratumu.

Sizeta SUdzétajs tiek neparprotami asociéts ar seksualu uzmacibu.

Sizets parraidits, lai ari ta veidotajai dienas laika nebija laika izdevies sazinaties ar turisti, parbaudit
un noskaidrot faktus.

[10] Etikas padomes skatijuma Sizetd iztirzataja notikuma nav saskatama tada steidzamiba, kas
attaisnotu ta parraidisanu bez pienacigas faktu parbaudes. Situacija, kad ir divu pusu pretéji viedokli,
jeb vards pret vardu, un viena no pusém tiek saistita ar nepienemamu un reputaciju negativi
ietekmeéjosSu uzvedibu un nosaukta varda, kritiski svariga ir faktu parbaude un informacijas
ievakSana un apstiprinasana ne vien nepastarpinati no pirmavota, bet ari no citiem avotiem. Ari
[emums $aja situacija Sizeta citét tresas personas izteikumus, piesaucot tik nopietnu parkapumu ka
seksuals uzbrukums, nav pamatots, jo klausitajs tiek vedinats to saistit ar SUdzétaju. Pat tad, ja Sizeta
meérkis butu bijis vienigi ieskicét problémsituacijas, ko rada kultGru atskiribas vai atkailinasanas



svesinieku klatbdtne, tad bez pienacigas faktu parbaudes un apstiprinosas informacijas iegusanas
no citiem nesaistitiem avotiem, nebdtu korekti saukt vainoto personu varda.

[11] levérojot secinato, visi klatesosie Etikas padomes locekli balso, ka Sizeta IR parkapts Biedribas

Etikas kodeksa princips 4.6. Informacijas ieglG3ana un izmanto3ana, kas paredz gan pienacigu faktu
parbaudi, gan kritisku attieksmi pret informacijas avotu.

Etikas padomé nolemts:

—_

Medija riciba ir konstatéts Biedribas Etikas kodeksa punkta 4.6. parkapums..

2. Lemumu pazinot Sudzétajam un Medijam.

3. Lemumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.



