Latvijas Mediju
étikas padome

Biedriba “Latvijas Mediju étikas padome”

Etikas padomes atzinums
Nr. 12/2021

Riga, 2021.gada 29.julija

Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak - Biedriba) Etikas padome 33da sastava:
Etikas padomes prieksseédétaja vietniece Skaidrite Lasmane, Etikas padomes locekli Guntars
Licis, Aivars Pastalnieks, Baiba Liepina, Daiga Sproge, Aleksandrs Mirlins, Andris Saulitis

konstate:

[1] Biedriba $.g. 14.janija sanéma Girta Célaja (turpmak - lesniedzgjs) iesniegumu par interneta
vietnés tvnetlv, irliepajalv  un skaties.lv publicétajiem rakstiem, kuros veéstits par
kriminalprocesu, kura apsudzéts lesniedzéjs (turpmak - Sadziba).

[2] Sudziba noradits, ka Papildus publiskai informacijai, kas ir pieejama vietné tiesas.lv par
apsUdziba minétajiem kriminallikuma pantiem, nakamas tiesas sédes norises datumu un laiku,
rakstos ir publicéta ari informacija par celtas apsUdzibas batibu. Publicéta informacija ir
vienpuseéja, balstita uz zurnalistu un mediju apgalvojumiem un nepieraditiem faktiem, turklat
tie ir minéti apgalvojuma forma bez viedokliem vai komentariem, klaji tendencioza un
nomelnojosa, neuzklausot mani un neatspogulojot lesniedzé&ja viedokli, kas Sobrid esot radijis
maldigu prieksstatu par lesniedz€ju un lesniedzéja personibu.

[3] Biedribas valde atbilstoSi Biedribas Statltu 6.1.3. punktam pieprasija papildus informaciju
lesniedzéjam, lGdzot noradit, kuri Biedribas Etikas kodeksa punkti, lesniedzé&japrat, parkapti
Sadziba apltdkotajos mediju materialos. lesniedzéjs SUdzibu precizéjis $.g. 30,jUnija, noradot, ka
parkapti Etikas kodeksa 4.1, 4.2., 4.6.3. punkti.

[4] leverojot, ka zina sakotné&ji publicéta portala tvnet.ly, Biedribas valde ldgusi Tvnet sniegt
viedokli par Sudziba aplukoto situaciju atbilstosi Biedribas Statltu 6.2.punktam.

[5] Tvnet viedokll noradits, ka zinas pirmavots ir Nacionala informacijas agentdra Leta. Tvnet
norada, ka zina ir atspogulota informacija par uznéméju, kuru tiesibsargajosas iestades tur
aizdomas par noziedziga nodarijuma izdarisanu - apsudzéets péc diviem Kriminallikuma
pantiem par izspieSanu un piesavinasanos, kura iesaistiti ari apsudzéta uznémumi un arzemju
uznémumi (tadéjadi attiecigajas valstis rodas negativas prieksstats par investiciju iesp&jamibu
Latvijas Republika, kas vienlaicigi kaité Latvijas télam), ka ari naudas lidzekl|i, kas iesp&jams tika
izspiesti, ir batiski. Tapat ari Zina ir noradits, ka G.Célaja viens no parstavetajiem uznémumiem,
kas vienlaicigi figuré lietas materialos, ir parada valstij butisku nodok|u parada apjomu (nodoklu
maksajumi veido valsts finansialas stabilitates pamatu un secigi, ja kads no uznémumiem ir
valstij parada nodoklu maksajumus, tad sabiedribai ir tiesibas but informétai par to un par
uznéméju(iem), kas saistiti ar nodok|lu paradnieku un ta iesaisti iespé&jams pretlikumigajas
darbibas).

levérojot konstatéto, Biedribas Etikas padome:

secina:



[6] Etikas padome vérs uzmanibu, ka nedz normativie akti, nedz Biedribas StatGti vai Etikas
kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstaklu juridisko vértéjumu un parbaudit SGdziba aplukotas
situacijas atbilstibu normativo aktu prasibam. Biedribas Etikas padome SGdziba noradito vérté
atbilstosi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[6] Etikas padome Sudziba apllikotaja mediju materiala nekonstaté Biedribas Etikas kodeksa
nostiprinato principu parkapumus. Etikas padome Vvér3 uzmanibu, ka apldkotaja gadijuma
Etikas padomes riciba nav, ki ari tai nav iespé&jas ieglt pietieckamu informaciju, lai vértétu
pirmstiesas izmekléSanas gaita iegltos pieradijjumus un raksta ieklautaja apsudzibas
atreferéjuma noradito zinu atbilstibu patiesibai.

[7] Etikas padome uzsver, ka raksta, kurd apraksta tiesvedibas procesu, neapsaubami un
neparprotami norada, ka lieta pastav strids par lesniedzéja vainu tam inkriminétaja apsudziba.
Tadéjadi nav konstatéjams, ka raksta bltu parkapti Etikas kodeksa 4.1, 4.2., 4.6.3. punkti.

[8] Etikas padome vérs uzmanibu, ka Etikas padomes kompetencé nav juridisku stridu
izvertédana péc butibas. Gadijuma, ja Etikas padomei tiktu IGgts sniegt faktisko apstaklu
atbilstibu tiesibu normam, lai gltu parliecibu par nepatiesu zinu izplatiSanu no medija puses,
Etikas padome faktiski rikotos tiesas vietd, spriezot par aplUkotd jautdjuma juridiskajiem
apstakliem. levérojot visu iepriekd minéto, Etikas padome vérs uzmanibu, ka tas kompetences
ietvaros nevar saskatit ar profesionalo mediju étiku saistitu problematiku, kas budtu par pamatu
Biedribas Etikas kodeksa parkapuma vai parkapuma pazimju konstatésanai.

levérojot secinato, Biedribas Etikas padome
atzist:

1) lesniedz&ja SUdzibad noraditajos rakstos nav konstat&jams Biedribas Etikas kodeksa
parkapums;

2) Etikas padomes atzinums nosGtams lesniedz&jam un informacija izplatama atbilstogi
Biedribas Statutu 6.6. punktam;

3) Atzinums publicéjams Biedribas interneta vietne.



