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Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak - Biedriba) Etikas padome 33da sastava:
Etikas padomes prieksseédétaja vietniece Skaidrite Lasmane, Etikas padomes locekli Guntars
Licis, Aivars Pastalnieks, Baiba Liepina, Daiga Sproge, Aleksandrs Mirlins, Andris Saulitis

konstate:

[11 Biedriba $.g. 7jdlija sanéma Aminatas Savadogo (turpmak - lesniedzé&ja) sudzibu par
interneta vietneés tvnet.lv un apollo.lv publicétajiem rakstiem, kuros véstits par lesniedzéjas
koncertu atcelSanu, ka arl tvnet.lv publicéto S. Veinbergas rakstu “Ka dala popmuziku izplata
konspiracijas teorijas” (turpmak - Sadziba).

[2] Sudziba noradits, ka rakstos izplatita nepatiesa informacija. Proti, lesniedzéja norada, ka
tvnet.lv publicetaja raksta “Aminata atce|l koncertu: "Man nav tiesibu prasit cilvekiem
vakcinéties!" un apollolv raksta “Man nav tiesibu prasit cilvekiem vakcinéeties!" Aminata
ierobezojumu dé| atcel gaidamo koncertu" ietverta vertéjosa attieksme par lesniedzéjas pausto,
ka koncerti netiks rikoti epidemiologiskas situacijas un valsti noteikto ierobezojumu dél, nevis
lesniedzéjas neapmierinatibas ar noteiktajiem ierobezojumiem dél.

Tapat lesniedzéja vers uzmanibu, ka tvnetlv publicétaja S. Veinbergas raksta “Ka dala
popmuziku izplata konspiracijas teorijas” izplatiti vairaki nepatiesi apgalvojumi. lesniedzéja
norada, ka nav pamatots raksta noraditais, ka lesniedzéja nostajusies “pret” kadiem
ierobezojumiem epidemiologiskas situacijas dél, ka ari par lesniedzéjas ricibu paustais
vertéjums “Tatad - rikojas ka Aminata”, salidzinot lesniedzé&jas ricibu ar muaziki lan Brown, kurs,
atbilstosi raksta noraditajam, skali protesté, ka visi pandémijas ierobezojumi, ieskaitot maskas un
vakcinas, esot nevajadzigas lietas, ka arl salidzina vakcinacijas sertifikatu ar nacisma
instrumentu un ir atteicies piedalities koncerta, kura tiek ielaisti tikai klausitaji ar vakcinacijas
sertifikatiem. lesniedz&ja norada, ka minétajas publikacijas parkapti Biedribas Etikas kodeksa
41,42,43,44,46.,46]1,462,463,47,4.8., 49, 411.punkti.

[3] Biedribas valde SGdzibu nodeva izskatidanai Etikas padomei atbilstodi Biedribas Statdtu 6.1.1.
punktam.

[4] levérojot, ka portalus tvnet.lv un apollolv parvalda SIA “TVNET GRUPA® Biedribas valde
2021.gada 14.julija lagusi Tvnet sniegt viedokli par SUdziba aplUkoto situaciju atbilstosi Biedribas
Statdtu 6.2.punktam.

[5] Tvnet viedokli noradits, ka tvnet.lv raksta “Aminata atce| koncertu: "Man nav tiesibu prasit
cilvekiem vakcinéeties!" un apollo.lv raksta “Man nav tiesibu prasit cilvekiem vakcinéeties!"
ievaddala ir noradits uz nepiecieSamibu vakcinéties, lai apmeklétu koncertus un ka sada
nepiecieSamiba muazikei Aminatai radija pamatu izvéléties atcelt savu koncertu, ka ari raksta ir
publicets muzikes Aminatas citats, kas publicéts sociala tikla Instagram vinas konta. Minétajos
rakstos noradits fakts (zina), ka muzike Aminata socialaja vietné Instagram publicéja savu



viedokli, attiecigi publicéjot minéta viedokl|a dalu un pievienojot iegulSanas kodu uz to — tadé&jadi
korekti atainojot faktiskos apstak|us, ievaddala izsakot viedokli par to.

Attieciba uz S. Veinbergas rakstu “Ka dala popmduziku izplata konspiracijas teorijas” Tvnet
norada, ka minétais raksts uzskatams par autores viedokla rakstu. Tvnet vérs uzmanibu, ka
vispirms nepiecieSams konstatét, vai publicéta informacija ir zinas vai viedoklis, jo tikai zinas jeb
fakti ir paklaujami patiesibas parbaudei un to pastavésana var tikt pieradita. Turpreti viedoklis
atspogulo kadas personas subjektivu ve&rt&jumu par citu personu, tas darbibu vai notikumiem,
tadé| tas nevar bUt ne patiess, ne nepatiess, lai ari cik nepienemams tas kadam neliktos.
Attiecigi, ja faktu esamibu ir iesp&jams parbaudit, tad vértgjumi jeb viedokli, nepaklaujas
pieradijumiem par to pareizibu. Ari LatvieSu literatdras vardnica snhiegts skaidrojums, ka “zinas”
ir datu, faktu, skaitlu un ari informacijas kopums, savukart “viedoklis" ir uzskats, izpratne (par ko),
ari attieksme (pret ko). Tvnet skaidrojuma minéts, ka Autore raksta pauz plasu un izvérstu
skatljumu par pasaulé slavenu muziku izteikumiem un ricibu attieciba uz vakcinaciju pret
Covid-19, savukart attieciba uz Aminatu raksta ievaddala ir pausts viedoklis par ricibu atcelt
koncertu, un secigi autores viedokli ir konkréti noradita lidziba starp Aminatas un lan Brown
ricibu atcelt koncertu, ka “[.] ir atteicies piedalities koncerta, kura tiek ielaisti tikai klausitaji ar
vakcinacijas sertifikatiem. Tatad rikojas ka Aminata”. Tadéjadi raksta korekti noraditas atsauces
uz Aminatu un vinas ricibu un izteikumiem publiskaja telpa. Tvnet norada, ka publicistikai vai
viedok|u zurnalistikai, kuru zurnalistikas teorija un praksé definé ka zurnalistikas zanru, nav
prasibas but objektivai, jo tas ir subjektivu uzskatu zanrs, kam ir noteikti sociali vai politiski
uzdevumi. Sis zanrs izpauzas viedoklu ievadrakstu, komentaru rakstu, karikatdru, satirisku
rakstu, feletonu un citas formas. Viedoklu rakstu zanram ir raksturiga fokusésanas uz kadu temu,
atseviskiem faktiem, to analizi no personalizéta autora skatu punkta.

Nosleguma Tvnet uzsver, ka Ta ka muzike Aminata ar Latvijas Mediju étikas padomes
starpniecibu, iesniedzot pretenziju par rakstiem un vérsa uzmanibu uz rakstos minéto, tad
www.tvnet.lv redakcija raksta izdzésa teikumu: “Tatad - rikojas ka Aminata.”

Tvnet vers uzmanibu, ka muUzike Aminata publiskaja telpa pazinoja par koncerta atcelSanu un
izvérsta veida pamatoja sadu ricibu, par ko ari Rakstos noradits un izteikts viedoklis tiesi par sadu
ricibu un argumentaciju, secigi pirms raksta publikacijas lugt Aminatas komentaru nav obligata
pamata jeb citiem vardiem — personas riciba un izteikumi tiesi dod pamatu paust savu viedokli
par to.

levérojot konstatéto, Biedribas Etikas padome:

secina:

[6] Etikas padome vérs uzmanibu, ka nedz normativie akti, nedz Biedribas StatGti vai Etikas
kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstaklu juridisko vértéjumu un parbaudit SGdziba aplukotas
situacijas atbilstibu normativo aktu prasibam. Biedribas Etikas padome SGdziba noradito vérté
atbilstosi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[7] |1zvertéjot Sudziba noradito, Tvnet skaidrojumu, ka ar1 SUdziba noraditos mediju materialus,
Etikas padome nekonstaté Biedribas Etikas kodeksa parkapumus Sadziba aplikoto mediju
riciba. Etikas padome pievienojas Tvnet skaidrojuma noraditajiem apsvérumiem par viedokla
pausanas pielaujamibu ari tajos gadijumos, kad viedoklis varétu but kadai pusei netikams.

[8] Vienlaikus Etikas padome secina, ka viedokla raksta “Ka dala popmuziku izplata konspiracijas
teorijas” autores paustais salidzinajums, kuru, ka skaidrojuma noradijis Tvnet, Tvnet dzésis no
raksta, var but lesniedzéjas cienu un godu nepamatoti aizskaross, jo lesniedzé&jas viedoklis
faktiski tiek pielidzinats citas personas viedoklim par vakcinacijas sertifikatu ka nacisma
instrumentu. Etikas padome uzsver: kaut gan viedoklis netiek paklauts patiesibas parbaudei,



viedoklis ir jabalsta patiesos faktos, ja viedokla pauSanas bridi tos ir iesp&jams konstatéet.
levérojot, ka Tvnet rikojies, labojot rakstu, Etikas padomes ieskata medijs ir rikojies atbilstosi
Biedribas Etikas kodeksa nostiprinatajam vértibam un principiem.

[9] Vienlaikus Etikas padome vérs Tvnet uzmanibu, ka étiskas mediju prakses attistidanai
lietderiga bUtu atvainosanas raksta aizskartajai personai, ka arl precizéjuma seviska izcelsana

tada veida, lai raksta precizéjumu medija auditorija varétu uztvert vismaz tada pasa veida, ka
sakotnéjo zinu.

levérojot secinato, Biedribas Etikas padome
atzist:

1) lesniedz&jas SUdziba noraditajos rakstos nav konstatéjams Biedribas Etikas kodeksa
parkapums;

2) Etikas padomes atzinums nosdtams lesniedzéjam un informacija izplatama atbilstosi
Biedribas StatUtu 6.6. punktam;

3) Atzinums publicéjams Biedribas interneta vietnée.



