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Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak - Biedriba) Etikas padome $3d3a sastava:
priekssedéetajs Andris Kénins, priekssedéetaja vietniece Skaidrite Lasmane, padomes locek|i Guntars
Licis, Aivars Pastalnieks, Baiba Liepina, Daiga Sproge, Aleksandrs Mirlins, Andris Saulitis, Anda
Rozukalne.

konstate:

[1] Biedriba S.9. 8 jdlija sanéma Inetas Timmas (turpmak - lesniedzé&ja) sudzibu par interneta vietnée
irliepaja.lv publicéto rakstu “Uzticibas trakums liek sevi manit Sauraja iela” (turpmak - SGdziba).

[2] SUdziba noradits, ka raksta nav nemts véra un izskatits lesniedzéjas viedoklis. Proti, lesniedzéja
norada, ka irliepaja.lv publicétaja raksta “Uzticibas trikums liek sevi manit Sauraja iela” (turpmak -
Raksts) ietverta vienpuséjs viena majas iedzivotaja, ka ari apsaimniekotaja un kaiminu viedoklis,
tomér raksta tapSanas procesa irliepaja.lv nav sazinajusies ar lesniedzéju, par kuras ricibam vinai
piederosos ipasumos veidots Raksts.

Tapat lesniedzéja vers uzmanibu, ka irliepaja.lv publicétaja raksta izplatiti vairaki nepatiesi
apgalvojumi. lesniedzéja norada, ka iedzivotajs, kuru neapmierina lesniedzéjas darbibas vinas
privatipaSumos, vienmeér sanémis detalizétus paskaidrojums par dzivoklu majas apsaimniekojosas
biedribas lemumiem, ka ari ir ticis uzklausits vina viedoklis.

lesniedzéja apliecina, ka pagrabstava veic remontus sava ipasuma esosajas telpas, kuras lidz Sim
bija pieejamas visiem, turklat bez papildus samaksas. Uzsakot remontdarbus, telpa ir noslégta un
tai nebuls iespé&jams piek|Ut, jo tas ir lesniedzé&jas privatipasums. lesniedzéja uzsver, ka remontdarbi
nepiecieSami, lai uzlabotu majas kopé&jo mikroklimatu un izvairitos no mitruma.

Tapat lesniedzéja norada, ka ar biedribas lemumu par pagrabstava koplietosanas telpam ir noslegti
tris nomas ligumi ar SIA "Liepajas namu apsaimniekotajs", skaidrojot, ka tas dos iespé&ju centralo
apkuri ievilkt pa visu €kas pagrabstavu un dalé&ji atrisinat mitruma problému visa eka. Balstoties uz
vienu no Siem ligumiem lesniedzé&ja aiznémusi atbilstoso telpu.

[3] Biedribas valde Sudzibu nodeva izskatidanai Etikas padomei atbilstodi Biedribas Statdtu 6.1.1.
punktam.

[4] Biedribas valde 2021.gada 12.julija lGgusi irliepaja.lv sniegt viedokli par SGdziba aplUkoto situaciju
atbilstosi Biedribas Statltu 6.2.punktam.
[5] Irliepaja.lv viedokll noradits, ka zurnaliste Sarmite Pujéna nav uzskatijusi par nepieciesamu

sazinaties ar lesniedzéju, jo lesniedzéja ir noradita tikai ka majas kontaktpersona. Tomeér zurnaliste
veérsas pie SIA “Liepajas namu apsaimniekotajs”, lai sanemtu nepiecieSamas atbildes.



Zurnaliste norada, ka lesniedzé&ja rikojusies patvaligi - nesaskanojot dokumentaciju bavvaldé un
nerékinoties ar dzivoklu Tpasnieku interesém.

levérojot konstatéto, Biedribas Etikas padome:

secina:

[6] Etikas padome vérs uzmanibu, ka nedz normativie akti, nedz Biedribas StatGti vai Etikas kodekss
nedod tai tiesibas sniegt apstaklu juridisko vertéjumu un parbaudit SGdziba aplukotas situacijas
atbilstibu normativo aktu prasibam. Biedribas Etikas padome SUdziba noradito vérté atbilstosi
Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[7] 1zvértéjot Sudziba noradito, Irliepaja.lv skaidrojumu, ka arl Stdziba noradito medija materialu,
Etikas padome konstaté Biedribas Etikas kodeksa 4.2. un 4.6. punkta parkapumus, jo raksta iztrakst
otras puses - lesniedzéjas - viedoklis.

[8] lepazistoties ar lietas materialiem, Etikas padome secina, ka starp Raksta aplUkotajam pusém
izveidojies sadzivisks un civiltiesisks strids. Lai arl, ka noradits irliepaja.lv skaidrojuma, lesniedzéja
pati nav Vvérsusies pie irliepaja.lv, lai izklastitu savu viedokli, Etikas padome Vvér$ uzmanibu, ka
profesionala zurnalistikas prakse un Biedribas Etikas kodeksa 4.2. Un 4.6. punkti paredz medija
pienakumu veidot péc iespéjas objektivu medija materialu, uzklausot aplUkojamaja jautajuma
iesaistito personu viedokli pat gadijuma, ja sads viedoklis Skiet personiski nepienemames.

Etikas padome vérs uzmanibu, ka Raksta secinajumi par lesniedzéju izdariti, nemot véra tikai citu
personu viedokli par lesniedzéju, bet ne uzklausot pasu lesniedzé&ju. Etikas padome Vvérs uzmanibu,
ka medija uzdevums ir sniegt auditorijai péc iespéjas vispusigu apstak|lu novertéjumu, tada veida
nodrosinot péc iespéjas objektivu saturu. Pat gadijuma, ja visi aplUkotaja situacija iesaistito pusu
apsverumi nav pilna apméra atspogulojami sagatavojamaja medija materiala, iesaistes pusu
proaktivai uzklausiSanai ir butiska loma étiska mediju prakse.

[9] Etikas padome veérs irliepaja.lv uzmanibu, ka étiskas mediju prakses attistidanai batu lietderiga
SUdziba aplukota raksta precizé3ana, ieklaujot taja ari otras puses viedokli, sekojot Biedribas Etikas
kodeksa 6.2.punkta paredzétajam ricibas scenarijam.

levérojot secinato, Biedribas Etikas padome
atzist:

1) lesniedzé&jas SUdziba noraditajos rakstos ir konstatéjams Biedribas Etikas kodeksa 4.2. un 4.6.
punkta parkapums;

2) Etikas padomes atzinums nosUtdms lesniedzéjam un informacija izplatama atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punktam;

3) Atzinums publicéjams Biedribas interneta vietnée.



