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Riga, 2020.gada 30.novembri

Biedribas “Latvijas Mediju &tikas padome” (turpmak - Biedriba) Etikas padome 33d3a sastava:
Etikas padomes priekssedétajs Andris Kéning, Etikas padomes priekssédétaja vietniece Skaidrite
Lasmane, Etikas padomes locekli Guntars Licis, Aleksandrs Mirlins, Anna Peipina, Baiba Liepina

konstate:

[11 Biedribas valde 2020.gada 23.oktobri sanéma Rigas 36.pirmsskolas izglitibas iestades
(turpmak - lesniedzejs) sudzibu par faktu, ka VSIA “Latvijas Televizija" (turpmak ari - LTV)
raidijuma “Aizliegtais panémiens” uzdevuma no 2020.gada 3junija lidz 6.oktobrim Rigas
36.pirmsskolas izglitibas iestadé stradajusi skolotajas palidze, kura, izmantojot mobilo telefonu,
safilmeéjusi video materialus, kuri tikSot demonstréti raidijuma ietvaros (turpmak - Sadziba).

[2] Sudziba noradits, ka par filmeésanas faktu netika informéta pirmsskolas izglitibas iestades
vadiba, filmésana netika saskanota ne ar pirmsskolas izglitibas iestadi, ne bérnu vecakiem.
levérojot minéto, lesniedzéjs ludz vertét minéto faktu atbilstosi Biedribas kompetencei.

[3] Biedribas valde Stdzibu nodeva izskatidanai Etikas padomei atbilstosi Biedribas StatGtu 6.1.1.
punktam.

[4] Biedribas valde 2020.gada 5.novembri IGgusi LTV sniegt viedokli par Sudziba aplukoto
situaciju atbilstosi Biedribas StatUtu 6.2.punktam.

LTV noradijusi, ka nepiekrit SOdziba noraditajam, ka Sudziba aplUkotaja situacija bija
nepiecieSams sanemt darbinieku un bérnu vecaku atlauju, ieverojot Fizisko personu datu
apstrades likuma 32.panta noteikumus. Vienlaikus LTV noradijusi, ka 2020.gada 2.novembri
demonstrétaja raidijjuma “Aizliegtais panémiens”, kura izmantoti SUdziba noraditie, slépti
filmeétie video matierali (turpmak - Raidijums) gan pedagogu, gan bérnu sejas ir aizklatas,
tadéjadi nodrosinot samerigu lidzsvaru starp tiesibam uz personu privato dzivi (tostarp personas
datu aizsardzibu) un tiesibam uz varda un informacijas brivibu.

levérojot konstatéto, ka ari Etikas padomes loceklu Andas Rozukalnes un Daigas Sproges
rakstveida sniegto Stdzibas vértéjumu, Biedribas Etikas padome:

secina:

[5] Etikas padome vérs uzmanibu, ka nedz normativie akti, nedz Biedribas Statdti vai Etikas
kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstak|u juridisko vértéjumu un parbaudit Sudziba aplukotas
situacijas atbilstibu normativo aktu prasibam. Biedribas Etikas padome Sdziba noradito vérté
atbilstosi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.



[6] |zvértejot SUdziba noraditos faktus, 2020.gada 2.novembri LTV demonstréto raidijumu
“Aizliegtais panémiens” un LTV skaidrojumu, Etikas padome nekonstaté Biedribas Etikas
kodeksa nostiprinato principu parkapumu.

[7]1 Taja pa3a laikd Etikas padome vérs véribu, ka Raidijuma uzmaniba pievérsta tikai
pirmsskolas izglitibas iestades darba negativajiem aspektiem. Minéta apstakla konteksta Etikas
padome iesaka atturéties no parak vienpusiga skatijuma, kas varétu nodarit nepamatotu
kaitejumu gan konkrétas pirmsskolas izglitibas iestades, gan pirmsskolas izglitibas iestazu
darbinieku reputacijai kopuma.

levérojot secinato, Biedribas Etikas padome
atzist:

1) lesniedzéja SUdziba aplUkotaja situacija Biedribas Etikas kodeksa parkapums nav
konstatéjams;

2) Etikas padomes atzinums publicéjams Biedribas interneta vietné un informacija
izplatama atbilstosi Biedribas StatUtu 6.6. punktam.



