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R1g3, 2025. gada 14. novembri

Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak teksta - “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2025. gada 29. oktobra sédé $53d3a sastava: Andrejs Méters, Skaidrite Lasmane, Anda
Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Kristers PleSakovs, Raivis Spalvéns, Toms Ostrovskis,
Aleksandrs Mirlins

konstate:

[1]1 Biedribas valde 2025. gada 3. oktobri sanéma Biedribas “Drosme Darit” (turpmak teksta -
“SUdzibas iesniedzéjs”) iesniegumu (turpmak teksta — “Sudziba”) par portala TVNET (turpmak teksta
- “Medijs") publicéto rakstu “LUSIS KOMENTE ) Uzmanibu: v&ja generatori var tev pielipinat krievijas
naudu!”
https://www.tvnet.Iv/8333811/lusis-komente-uzmanibu-veja-generatori-var-tev-pielipinat-krievijas-na

udu (1.10.2025.) (turpmak teksta — “Raksts”).

[2] SGdzibas iesniedzéjs uzskata, ka Raksta bez pieradijumiem un pamatojuma Sudzibas iesniedzéjs
ticis asociéts ar dezinformacijas izplatiSanu un Krievijas interesSu atbalstiSanu, ka ari Raksts ir
nepatiess, nomelnojoss, nav balstits faktos, parkapj Satversmi, Latvijas un ES tiesibu normas par
varda brivibas robezam un Sabiedriska labuma organizaciju aizsardzibu, ka ari rada butisku
kaitéjumu ta reputacijai, apdraudot tas sabiedrisko uzticibu un sabiedriska labuma statusa jégu.

[3] SGdzibas iesniedzéjs informé, ka ir pieprasijis Medijam un Raksta autoram nekavéjoties atsaukt
minéto publikaciju un publicét atvainoSanos, ievietojot to taja pasa redzamiba un sadala ka originalo
rakstu un nodrosinat tam iespéju publicét savu viedokli TVNET platform3, bet Biedribai tas pieprasa
izvértéjumu par Raksta atbilstibu Latvijas un ES normativajiem aktiem un, konstatéjot parkapumus,
piemérot Medijam normativajos aktos paredzéetas sankcijas.

Sudzibas iesniedzéjs informé, ka ja Sis prasibas netiks izpilditas 14 dienu laika, tas patur tiesibas veikt
tiesiskas darbibas, pieprasot atbildibu par goda un cienas aizskarSanu, sabiedriska labuma
organizacijas darbibas kavéSanu un sabiedribas interesu parkapumu.

[4] SUdzibas iesniedzéjs pievieno VID 16.09.2025. Ilemumu, ar kuru tam pieskirts sabiedriska labuma
organizacijas statuss sadas sabiedriska labuma darbibas jomas: cilvéktiesibas un individa tiesibu
aizsardziba; pilsoniskas sabiedribas attistiba, ka ari atteikums pieskirt pieprasito sabiedriska labuma
organizacijas statusu tadas darbibas jomas ka izglitibas veicinasana, vides aizsardziba, kultlras
veicinasana.

[5] AtbilstosSi Biedribas StatlUtu 6.2. punktam Biedribas valde SUdzibu nosUtija Medijam, aicinot
izvertét ta ricibas atbilstibu Etikas kodeksam un sniegt Biedribai skaidrojumu.

[6] Atbildes véstulé Medijs uzsver, ka ir publicéjis korektu viedokli, t.sk., ievérojot tiesibu normas,
étikas kodeksa noteiktas normas, tapéc nav pamata atsaukt to un atvainoties. Tapat Sadziba nav
identificéts neviens konkréts Raksta teikums vai citats, kura bUtu sniegta nepatiesa vai nomelnojosa
informacija. Savukart apstaklis, ka Sudzibas iesniedzéjam nav patikams kads Raksta izteikts
viedoklis, nedod pamatu sada viedokla izplatisanu ierobezot.


https://www.tvnet.lv/8333811/lusis-komente-uzmanibu-veja-generatori-var-tev-pielipinat-krievijas-naudu
https://www.tvnet.lv/8333811/lusis-komente-uzmanibu-veja-generatori-var-tev-pielipinat-krievijas-naudu

[7]1 Raksts vertéjams ka viedoklis, kas atspogulo ta autora, publicista Toma Lusa personigo
Vvértéjumu, uzskatus un attieksmi pret notikumiem, kas bija raksta tapSanas pamata. Publicistikai
Jjeb viedok|u zurnalistikai, kuru zurnalistikas teorija un prakse definé ka atsevisku zanru, nav prasibas
bt objektivai, jo ta atspogulo autora personigo skatijumu un attieksmi. Sim Zanram raksturiga
koncentrésanas uz noteiktu tému vai paradibu, analizéjot to no autora subjektiva skatpunkta, biezi
izmantojot makslinieciskus izteiksmes lidzek|us — ironiju, hiperbolas, metaforas u.tml.

Medijs norada, ka Raksts javérté kopuma — nemot véra ta saturu, jégu, struktdru un publicéSanas
vietu. Konkrétaja gadijuma Raksts publicéts medija www.tvnet.lv sadala “Viedokli”, kas skaidri
norada uz ta viedokla formu, nevis faktologisku zinu. Raksts sastav no virsraksta, ievada un satura
dala. Virsraksta “LUSIS KOMENTE ) Uzmanibu: v&ja generatori var tev pielipinat krievijas naudu!”
izmantojot makslinieciskas izteiksmes formas (hiperbolu, humoru), tiek noradits uz tému par véja
parkiem un iespéjamu Krievijas dezinformacijas narativu izmantoSanu sabiedriskajas aktivitatés.

1

Raksta ievada autors atsaucas uz Re:Baltica publicéto rakstu “Pret véja parkiem - ar zarku,
sazvérestibas teorijam un Krievijas narativiem”, kura analizétas pédéjos gados izveidoto aktivistu
biedribu aktivitates, to izmantotas sazvérestibas teorijas, Krievijas narativi un cita veida
dezinformacija.

Raksta satura pausts viedoklis par dezinformacijas pieaugumu un tas izpausmeém, tostarp pievienots
ari video par véja parku (infraskanas) ietekmi uz dzivniekiem (bez faktologiska pamatojuma).
Savukart SUdzibas iesniedzéjs savas publiskajas aktivitatés izsakas lidzigi, pieméram.,,
https://mww.youtube.com/watch?v=YrgQIhB3bf8 7.50 — 8.00 min, par ietekmi uz cilvéku veselibu u.c.
Vienlaikus Raksta tiesi noradits: “Protams, nekada gadijuma nav ta, ka ikvienam, kas publiski
iestajas pret véja parkiem, krievija maksa naudu. Sadi parmetumi batu lieki un neprecizi.” Tadéjadi
Raksta neviens apgalvojums par Sudzibas iesniedzéja prettiesisku ricibu netiek izteikts.

Taja pat laika Sudzibas iesniedzéjs aktivu poziciju par véja parkiem pauz gan socialajos tiklos
(Facebook, tik tok u.c.), gan interneta vietné www.youtube.com, publicéjot desmitiem audiovizualos
materialus, kuru makslinieciskais noforméjums un operatoru, montazas un skanas specialistu u.c.
ieguldijums liecina par bdatisku finansialu un profesionalu resursu piesaisti, pieméram,
https://vm.tiktok.com/ZNdWPF4tW/. Balstoties uz Stdzibas iesniedzé&ja redzamo aktivitati publiskaja
telpa un diskusijas par véja parku bavniecibu, autora jautajuma forma izteiktie min&umi par
finanséjuma neskaidribam vértéjami ka viedokla izpausme, nevis fakti.

Medijs skaidro, ka publicista Toma LGSa sleja paredz personisku viedoklu pausanu, ievérojot
redakcionalas neatkaribas un satura kvalitates principus un neparedz treSo personu iesniegtu
viedok|u vai komentaru publicéSanu. Medijs skaidro, ka, ja turpmak tiks gatavots analitisks materials,
kura Sudzibas iesniedzé&ja viedoklis bUs butisks, redakcija ar to sazinasies, lai to iek|autu.

[8] Komentéjot SUdzibas iesniedzéja piesaukto Sabiedriska labuma organizacijas statusu, Medijs
skaidro, ka, neatkarigi no juridiska statusa, jebkura persona vai organizacija, kas publiski pauz
viedokli un piedalas sabiedriskaja diskusija, nevar bt pasargata no mediju un sabiedribas vértéjuma
vai komentariem par savu publisko ricibu un paustajam idejam. Sads mediju vértéjums ir
demokratiskas sabiedribas neatnemama sastavdala un atbilst varda brivibas principiem, ka ari
mediju uzdevumam veicinat sabiedrisku diskusiju par sabiedribas interesés esosiem jautajumiem.

[9] Biedribas valde Sudzibu, informaciju par Rakstu un Medija atbildi nodeva izskatiSanai Biedribas
Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statdtu 6.1.1. punktam.

[10] Lai izslégtu interesu konfliktu, TVNET parstavis Toms Ostrovskis atstata sevi no SUdzibas
skatiSanas.

levérojot konstatéto, Etikas padome secina:

[11] Nedz normativie akti, nedz Biedribas Statuti vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstakl|u
juridisko vértéjumu un Raksta atbilstibu likumu normam. Biedribas Etikas padome Rakstu un
SUdziba noradito verté atbilstodi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.



[12] Etikas padome piekrit Medija argumentiem par viedoklraksta formatu, satura pamatotibu,
sabiedrisko nozimibu un to, ka VID léemums pieskirt organizacijam sabiedriska labuma organizacijas
statusu dazadas jomas, nevar bUt iemesls medijiem atturéties informét sabiedribu par to darbibu.

[13] lepriek3éja sédé Etikas padome jau sniedza atzinumu par SGdzibas iesniedz&ja stdzibu par
minéto Re:Baltica publicéto rakstu “Pret véja parkiem — ar zarku, sazvérestibas teorijam un Krievijas
narativiem”, secinot, ka taja nav Biedribas Etikas kodeksa parkapumu (Atzinums Nr. 18/2025).

[14] levérojot secinato, Andrejs Méters, Skaidrite Lasmane, Anda Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars

Licis, Kristers PleSakovs, Raivis Spalvéns, Aleksandrs Mirlins balso, ka Medijs NAV parkapis Biedribas
Etikas kodeksu.

Etikas padomé nolemts:

—_

Medija riciba NAV konstatéti Biedribas Etikas kodeksa parkapumi.

2. Lémumu pazinot Stdzibas iesniedz&jam un Medijam.

3. Lémumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.



