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R1g3, 2026. gada 7. septembri

Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak teksta - “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2026. gada 26. augusta sédé $3da sastava: Andrejs Méters, Toms Ostrovskis, Anda
Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Raivis Spalvéns, Aleksandrs Mirlins, Kristers PleSakovs un
Olga Dragileva

konstate:

[1] Biedribas valde 2026. gada 22. jdlija sanéma kadas privatpersonas (turpmak teksta — “Stdzibas
iesniedzeéja”) iesniegumu (turpmak teksta - “Sudziba”) par SIA “ ALL MEDIA LATVIA" (turpmak teksta
- "Medijs") televizijas kanala TV3 raidijuma “Bez Tabu” zurnalistu ricibu, filmé&jot sizetu “Jauniete
lietotu automasinu placi iegadajas BMW: neilgi péc pirkuma atklajas buatiski defekti” (turpmak
teksta - “Sizets”), kas pieejams ari tieSsaisté
https:/tv3.Iv/beztabu/transports/iauniete-lietotu-automasinu-placi-iegadajas-bmw-neilgi-pec-pirku
ma-atklajas-butiski-defekti/.

[2] SUdzibas iesniedzéja informé, ka zurnalisti bez atlaujas ienakusi privata teritorija, kura vina pati
uzturas ar ipasnieka atlauju, nav stadijusies prieksa, filmeéjusi gan teritoriju, gan vinas nepilngadigo
bérnu, savukart Sizeta ieklautaja fragmenta Sldzibas iesniedz&ju varot pazit péc balss un apgérba.
Sudzibas iesniedzéja ari uzskata, ka informacija par policijas izsaukSanu Sizeta nav atspogulota
patiesi, un apgalvo, ka policiju izsaukusi pati. SUdzibai pievienots iss ar telefonu filméts video, kura
redzams, ka Sudzibas iesniedzéja uzsak sarunu Sizeta veidotajiem.

[3] Atbilstosi Biedribas Statltu 6.2. punktam Biedribas valde SUdzibu nostija Medijam, aicinot
izvértét ta ricibas atbilstibu Etikas kodeksam un snhiegt Biedribai skaidrojumu.

[4] Atbildes vestulé Medijs norada, ka SiZeta nav parkapti zurnalistikas étikas principi vai nepamatoti
aizskartas SUdzibas iesniedzéjas vai vinas bérna tiesibas. Medija ieskata Sizets ir sagatavots,
jeverojot redakcionalas atbildibas principus un sabiedribas interesi sanemt informaciju par
patérétaju tiesibu jautajumiem. Medijs informé, ka par Sizetu vai ta tapSanas gaitu iepriek$S nav
sanémis Sudzibas iesniedz&jas iesniegumu.

lzvértéjot Sizetu, Medijs konstatéjis, ka taja nav identificgjama Sudzibas iesniedzéja vai vinas
nepilngadigais bérns. Sizeta netiek radits nepilngadigs bérns, ka arl netiek atklata informacija, kas
lautu plasakai sabiedribai identificet konkrétu personu. Tapat Medija riciba nav informacijas, kas
apstiprinatu, ka sizeta ietvaros butu izplatiti tadi personas dati vai attéli, kas |autu identificét bérnu
vai nepamatoti aizskartu personas privato dzivi.

Sizeta mérkis bijis patérétaja pieredze saistiba ar lietotas automasinas iegadi un pardevéja
komunikaciju (saimniecisko darbibu), nevis konkrétu privatpersonu atspogulosana.

Sizeta veidotaju komanda attiecigaja tirdzniecibas vieta bija ieradusies, lai sanemtu automasinu
pardevéja viedokli par pircéjas noradito situaciju. Sada riciba atbilst redakcijas pienakumam,
gatavojot sizetu, uzklausit iesaistitas puses un nodroSinat péc iespéjas pilnigu un lidzsvarotu
informacijas atspogulojumu. Filmésanas bridi tirdzniecibas teritorijas varti bija atverti, un zurnalistu
meérkis nebija aizskart kadas personas privatumu, bet gan iegdt komentaru par sabiedriski nozimigu
patérétaju tiesibu jautajumu un pardeveéja ricibu konkrétaja situacija.
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Péc tam, kad teritorijas varti tika aizverti, Sizeta filmésanas komanda péc palidzibas vérsas Rigas
pasvaldibas policija, kas palidz&ja no teritorijas izk|Gt. Medija ieskata Si apstakla atspogulojums sizeta
nav uzskatams par nepatiesu vai maldinosu, bet atspogulo filméSanas laika radusos faktiskos
apstaklus.

[5] Biedribas valde SUdzibu, informaciju par Sizetu un Medija atbildi nodeva izskatiSanai Biedribas
Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statdtu 6.1.1. punktam.

[6] Lai izslégtu interesu konfliktu, Andrejs Méters jautajuma izskatiSana nepiedalas.

levérojot konstatéto, Etikas padome secina:

[7]1 Nedz normativie akti, nedz Biedribas Statti vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstaklu
juridisko vértéjumu un vértét Sizeta atbilstibu likumu normam. Biedribas Etikas padome Sizetu un
SUdziba noradito vérté atbilstodi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[8] lepazistoties ar Sizetu, Etikas padome taja neskata Etikas kodeksa parkapumu. Vértéjot Stdzibas
iesniedzéja iestita video fragmenta saturu, Etikas padome secina, ka tas nesniedz pilnu informaciju
par notikusa kontekstu. Video fragmenta redzams, ka gan Stdzibas iesniedzé&ja, gan zurnalisti uzdod
viens otram jautajumus, cenosoties noskaidrot, kas ir otra puse. Zurnalisti skaidro, ka atbraukusi
satikt saimnieku, savukart Sddzibas iesniedz&ja parmet, ka tikusi filméta vina un citi darbinieki.
lespéjams secinat, ka fragments filméts péc Zurnalistu ieslégsanas teritorija, kas nav uzskatama par
ikdieniSku situaciju, bet var tikt uztverta ka zurnalistu drosibas apdraudéjums, lidz ar to ta nedod
iespéju izdarit secinajumus par Sizeta veidotaju komunikaciju ikdieniskakas situacijas.

[9]1 Jautajuma par zurnalistu un informacijas avotu sazinu Etikas padome uzskata, ka parmetumus
un konfiktsituacijas ikdieniskas situacijas palidz risinat pieturésanas pie informacijas vakSanas
proceduras, un rekomendé medijiem vispirms sazinaties un piedavat vai lugt interviju un, ja intervija
tiek atteikta vai nav nekadas reakcijas, tikai tad braukt filmét bez pieteikuma. Etikas padome
uzskata, ka var but situacijas, kad ,parsteiguma vizite” ir vieniga iespéja sanemt atbildes, bet tas
batu uzskatamas par iznémumiem. Tapat Etikas padome uzskata, ka, zurnalistiem, pildot savus
darba pienakumus ikdieniskas situacijas, butu jastadas prieksa, un to vélams darit ari atbildot uz
svesinieku jautajumiem, kas intereséjas, kapéc tiek filmeéts.

[10] levérojot secinato, Anda Rozukalne, Toms Ostrovskis, Baiba Liepina, Guntars Licis, Kristers
PleSakovs, Aleksandrs Mirlins, Raivis Spalvéns, Olga Dragileva balso, ka Medijs nav parkapis Biedribas
Etikas kodeksu.

Etikas padomé nolemts:

—_

Medija riciba nav konstatéts Biedribas Etikas kodeksa parkapumes.

2. Lémumu pazinot Stdzibas iesniedz&jam un Medijam.

3. Lémumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.



