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Biedriba “Latvijas Mediju étikas padome’

Etikas padomes atzinums
Nr. 22/2026

R1g3, 2026. gada 7. septembri

Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak teksta - “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2026. gada 26. augusta sédé $3da sastava: Andrejs Méters, Toms Ostrovskis, Anda
Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Raivis Spalvéns, Aleksandrs Mirlins, Kristers PleSakovs un
Olga Dragileva

konstate:

[1]1 Biedribas valde 2026. gada 22. julija sanéma Gitas Plaudes (turpmak teksta - “Stdzibas
iesniedzeéja”) iesniegumu (turpmak teksta — “Stdziba”) par laikraksta “Ogres Véstis Visiem” (turpmak
teksta — “Medijs”) 2026. gada 21. julija publicéto rakstu “Novadnieki posas uz Saeimu” (turpmak
teksta - “Raksts”), kas pieejams ar tieSsaisté
https://www.ogresvestisvisiem.lv/index.php/item/9336-novadnieki-posas-uz-saeimu.

[2] Sudzibas iesniedzéja informé, ka vina ir Raksta minéta ka viena no saraksta “Suveréna
vara/Apvieniba Jaunlatviei” kandidatiem gaidamajas Saeimas vélésanas, tacu Raksta &1 politiska
apvieniba ir nosaukta par “prokremlisku sarakstu”. Publikacija nav sniegti pieradijumi, fakti vai
argumentacija, kas objektivi pamatotu sadu kategorisku apgalvojumu un netiek skaidri nodalits
autora subjektivais vértéjums no parbauditiem faktiem.

Sddzibas iesniedzéja uzskata, ka $ada publikacija var neatbilst profesionalas zurnalistikas
standartiem un Etikas kodeksa principiem. SGdzibas iesniedzé&jai ipasi butiski tas, ka apzimé&jums
“prokremlisks” Latvijas sabiedriba rada smagas politiskas un reputacijas sekas.

SUdzibas iesniedzéja |0dz Biedribu izvértét Raksta atbilstibu Etikas kodeksam.

[3] Atbilstosi Biedribas Statltu 6.2. punktam Biedribas valde Stdzibu nositija Medijam, aicinot
izvértét ta ricibas atbilstibu Etikas kodeksam un snhiegt Biedribai skaidrojumu.

[4] Atbildes vestulé Medijs norada, ka uzskata parmetumus par nepamatotiem.

Medijs uzskata, ka apziméjuma «prokremlisks» lietoSana attieciba uz partiju apvienibu «Suveréna
vara/Apvieniba Jaunlatviedi» ir pamatota un nepieciedama. Vélétajiem ir svarigi pirms vélédanam
darit zinamu, atgadinat, kadas intereses kurs politiskais spéks parstav un aizstav, jo tikai sadi var
izdarit kompetentu izvéli pat attieciba uz visparzinamam lietam. Veidojot publikacijas par politiku un
vélésanu tematiku, laikraksts sistematiski analizé partiju politiku. Taja skaita attieciba uz valsts
drosibu un attieksmi pret Krievijas karu Ukraina. Medijs skaidro, ka varda «prokremlisks» lietojums
nav aizliegts un to brivi lieto art citi masu mediji, taja skaita sabiedriskais medijs.

Medijs uzskata, ka fakts, ka apvieniba «Suveréna vara/Apvieniba Jaunlatviedi» parstav Krieviju
atbalstosu ideologiju un izplata Kremla narativus, ir visparzinams. Medijs skaidro, ka faktologiski sads
apgalvojums ir pamatots ar Valsts droSibas dienesta atzinumu
( : iai - - ). Medijs skaidro, ka Publiskaja parskata par Valsts
drosibas dienesta darbibu 2025. gada, sadala 3.4. PRET KRIEVIJU LABVELIGAS ORGANIZACIJAS UN
AKTIVISTI LATVIJA, minéts sekojo3ais:

«Latvija aizvaditaja gada turpinaja darboties vairakas uz krievvalodigo elektoratu orientétas partijas,
kuru izvérstas aktivitates VDD vertejuma sniedza pienesumu Krievijas stratégisko meérku


https://www.ogresvestisvisiem.lv/index.php/item/9336-novadnieki-posas-uz-saeimu
https://vdd.gov.lv/noderigi/2025-gada-parskats

sashieg&anai. So partiju atbalsts agresorvalstij bija netiegs un slépts, vadoSajiem biedriem skaidri
apzinoties atklata atbalsta pauSanas iespéjamas sekas, tostarp potencialu kriminalatbildibas
piemeérosanu vai partijas darbibas izbeigsanu.

() Krievvalodigo sabiedribas dalas noskirtibas veicinasana VDD vertéjuma aizvaditaja gada aktivakas
bija partijas «Stabilitateil», «Suverénd vara» un «Latvijas krievu savieniba». Sis un citas uz
krievvalodigo elektoratu orientétas partijas aizvaditaja gada regulari pauda ari citus véstijumus, kas
faktiski parklajas ar Krievijas interesém. Tas turpinaja iestaties pret politiku, kas versta uz sabiedribas
integrésanos uz valsts valodas zinasanu bazes, ka arl Krievijas nemilitaras ietekmes mazinasanu.
Tapat Sis partijas tieSi vai sléptaka veida noradija uz nepiecieSamibu atjaunot sadarbibu ar Krieviju
un Baltkrieviju, neskatoties uz Krievijas izvérsto agresiju pret Ukrainu. VDD vértéjuma Latvijas
krievvalodigo veiksmigas ieklausanas sabiedriba viens no svarigakajiem priekSnoteikumiem ir valsts
valodas zinasanas. Tikmeér uz krievvalodigo elektoratu orientétas politiskas partijas pérn turpinaja
pretdarboties §im uzstadijumam. So partiju parstavji iestajas pret Latvijas valsts centieniem stiprinat
valsts valodas pozicijas, to turpinot interpretét ka valsts un sabiedribas rusofobiska rakstura vérsanos
pret krievvalodigajiem iedzivotajiem. Sadas stratégijas piekopanu aizvaditaja gada apliecinaja ari $o
partiju parspilétie un manipulativie véstijumi saistiba ar pareju uz macibam valsts valoda.

Valodas jautajuma konteksta seviSku aktivitati izradija partija «Suveréna vara». Sabiedribas
vairakumam vienojoties par nepiecieSamibu Sajos geopolitiskajos apstaklos stiprinat valsts drosibu,
tostarp valsts valodas pozicijas, partijas «Suveréna vara» parstavji ai politikai pretojas. ST politiska
spéka biedri regulari pauda krievalodigo sabiedribas dalu musinosSus véstijumus par parejas
Istenosanu, vienlaikus aizstavot nepieciesamibu saglabat pastiprinatu krievu valodas

apguvi Latvijas izglitibas iestadés.»

Medijs norada, ka ari partiju apvienibas «Suveréna vara/Apvieniba Jaunlatviesi» vélé$anu programma
(https://dati.cvk.lv/SV2026/kandidatu-saraksti/suverena-vara--apvieniba-jaunlatviesi/) satur Kremlim
izdevigus un Latvijas valstij kait&joSus narativus:
- NBS vajinasana (atcelt jaunieSu obligato iesaukSanu Valsts aizsardzibas dienesta; nepielaut Latvijas
iesaistiSanos militarajos konfliktos, taja skaita to finansésanu; pardalit aizsardzibas budzetu iekségjas
droSibas garantésanai, medicinai);
- Atbalsts Krievijas interesem (izbeigt Latvijas uznéméju geopolitisko vajasanu; nepielaut esosas
dzelzcela infrastruktlras demontazu; Latvija cilvékam ir tiesibas dzivot péc savas parliecibas; veicinat
vésturisko pieminek|u un kapsétu saglabasanu un restauraciju);
- Plasaka krievu valodas lietoSana (nodrosinat akadémisko brivibu privatskolas, izvéloties apmacibu
ari mazakumtautibu valodas; atjaunot skolas krievu valodas apguvi izvéles kartiba);

Uzmaniba «diskriminétam minoritatém», kas saskan ar Krievijas izplatitajiem narativiem
(nodrosinat latgalieSu un libiesu valodas saglabasanu un attistibu; nodroSinasim mazakumtautibu
valodu un kulttru cienpilnu saglabasanu Latvijas kopibas ietvara).

Medijs uzskata, ka ne jau apzimé&jums «prokremlisks» rada smagas politiskas un reputacijas sekas, ka
to sudziba apgalvo Stdzibas iesniedz&ja. Vards pats par sevi sekas nerada. Smagas sekas rada riciba.
Saraksta «Suveréna vara/Apvieniba Jaunlatviedi» gadijuma prokremliska riciba ir politika, kas
izdeviga Krievijai, bet kaitéjoSa Latvijas valstij. Tas ir visparzinams fakts, kas balstits visparpieejama
un parbaudita informacija.

[5] Biedribas valde Sudzibu, informaciju par Rakstu un Medija atbildi nodeva izskatiSanai Biedribas
Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statdtu 6.1.1. punktam.

levérojot konstatéto, Etikas padome secina:

[6] Nedz normativie akti, nedz Biedribas Statdti vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstak|u
juridisko vértéjumu un vértét Raksta atbilstibu likumu normam. Biedribas Etikas padome Rakstus
un Sadziba noradito vérté atbilstosdi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[7] Vértéjot Medija lietoto apzimé&umu, Etikas padomes neapstrid Medija tiesibas to lietot un
uzskata, ka Medijam ir bijis skaidrs un faktos balstits pamatojums ta lietoSanai. lepazistoties ar
Rakstu, Etikas padome secina, ka apzimé&umi lietoti pie diviem sarakstiem. Diskutéjot, vai Raksta
ieklautais apziméjums uzskatami par subjektivu vértéjumu, kas butu skaidri janoskir no faktiem, vai
faktu, Etikas padomes vairakums uzskata, ka, lai ari apzimé&uma izvéle $aja situacija ietver ari
redakcijas vertéjumu, lietota fraze uzskatama par faktos balstitu apzimé&jumu, nevis par subjektivu
un neparbaudamu vértgjumu.



Etikas padome uzskata, ka 3a3das situacijas, kad Medijs cendas pievérst uzmanibu kadiem ar partijas
vai politiskas apvienlbas darbibu saistitiemn aspektiem, tomér batu velams ieklaut ari
paskaidrojumu, kas izvérstak pamato izvéléto apzimejumu. Tas izsleégtu atskirigas interpretacijas par
faktu un viedok|u noskirSanu un sniegtu lasitajiem papildus zinasanas.

[8] leverojot secinato, Anda Rozukalne, Toms Ostrovskis, Baiba Liepina, Guntars Licis, Kristers
Ple3akovs, Aleksandrs Mirlins, Olga Dragileva balso, ka Medijs nav parkapis Biedribas Etikas kodeksu.
Turpretl Raivis Spalvéns, uzskata, ka zinu Zanra rakstos nepiecieSams ievérot striktaku faktu un
viedoklu nogkirumu un pamatot paustos viedoklus un balso, ka ir parkapts Etikas kodeksa
attiecigais princips.

Etikas padomé nolemts:

Medija riciba nav konstatéts Biedribas Etikas kodeksa parkapums.

Lémumu pazinot Stdzibas iesniedz&jam un Medijam.

Léemumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.
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