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Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak teksta - “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2025. gada 12. februara sédé 33da sastava: Andrejs Méters, Skaidrite Lasmane, Anda
Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Aleksandrs Mirlins, Vita Dreijere-Smane, Aivars Pastalnieks

konstate:

[1] Biedribas valde 2025. gada 28. janvari sanéma Ogres novada pilsoniskas sadarbibas un attistibas
biedribas (turpmak teksta — “Stdzibas iesniedzéjs”) sGdzibu par laikraksta “Ogres Véstis Visiem” un ta
portala www.ogresvestisvisiem.lv (turpmak teksta — “Medijs”) publikaciju ““Paristu” kampana par ES
naudu” (turpmak teksta — “Publikacija”), kas publicéta 2025. gada 21. janvari.

[2] SUdzibas iesniedzéjs informé, ka Publikacija publicéta uz laikraksta vaka ar virsrakstu ““Paristu”
kampana par ES naudu”, un turpinata iekslapa, kur uz vaka izteiktais apgalvojumus mikstinats un
pasniegts jautajuma forma: “Vai “paristi” finansé kampanas no Eiropas fonda naudas?”.

Sddzibas iesniedzéjs uzskata, ka Publikacija satur nepatiesu, spekulativu un maldinosu informaciju,
kas parkapj vairakus Etikas kodeksa punktus. Ta skatijuma Publikaciju péc ta satura varétu kvalificét
ka pétniecisko zurnalistiku, tacu lasitajam netiek piedavats neviens informacijas avots vai saite, kurai
sekojot, varétu gut plasaku ieskatu par raksta paustajiem apgalvojumiem un pienémumiem. Raksta
nav neviena zinu avota un nevienam no raksta skartajam personam netiek jautati paskaidrojumi vai
viedoklis. SUdzibas iesniedzé&ja ieskata Publikacija ir parkapti vairaki Etikas kodeksa punkti.

[3] Lai ari publikacija ir lietoti apgalvojumu mikstinosi vardi ka “varétu domat, ka" / “visticamak” /
“iespéjams”, sniegta informacija pasniegta maldinosa forma. Biedribas vértéjuma - ar
neparprotamiem centieniem tiSi vai aizklati ietekmeét auditoriju, radit Saubas par nevalstisko
organizaciju darbibas likumibu un mérku godpratibu, ka ari sét Saubas par ES fondu finansgjuma
godpratigu izlietojumu, ta parkapjot godpratibas principu. SUdzibas iesniedzéjs to ilustré ar citatu no
Publikacijas:

“Varétu domat, ka Sis projekts paredzéts, lai uzraudzitu nodoklu maksataju naudas téréSanas
lietderibu, tomér ironiska kartatas, visticamak, ir veids, ka iegut nodoklu maksataju naudu, lai pirms
gaidamajam pasvaldibu veléSanam realizétu savas kampanas.”

Sddzibas iesniedzéjs skaidro, ka tas kopa ar tris citam biedribam Latvija kops 2023. gada isteno
projektu “Integritates pakti - sabiedribas iesaiste publiska finansgjuma izlietojuma uzraudziba”.
Projektam un ta aktivitatém nav ne mazaka sakara ne ar gaidamajam véléSanam, ne ar kadiem
politiskiem meérkiem. Projekta dalibnieki regulari informé sabiedribu par projekta aktivitatém un
mérkiem. Tapat Sudzibas iesniedzejs uzsvert, ka projekts paklauts stingram finansétaja saturiskam
un finansu atskaites prasibam.

[4] SGdzibas iesniedzéjs skaidro, ka ne raksta autors, ne ari kads cits Medija zurnalists nav vérsies pie
projekta istenotajiem vai parraudzitaja, lai iegUtu patiesu, faktos balstitu informaciju. Tas skaidri
noradot uz Medija vélmi informaciju pasniegt tikai sev vélama forma, — parkapjot Etikas kodeksa
principu “Daudzveidiba”, kas paredz, ka plassazinas lidzekli nodroSina sabiedribas tiesibas sanemt
daudzveidigu informaciju un viedok|us no dazadiem avotiem. Plassazinas mediji un ar tiem saistitas



personas nem véra dazadus viedokl|us ari gadijuma, ja tie skiet personigi nepienemami, ka ari Etikas
kodeksa Principu “Informacijas ieguSana un izmantoSana”, kas paredz, ka plassazinas mediji iegUst
péc iespéjas vairak auditorijai butiskas informacijas, lai izveidotu péc iespéjas objektivaku
plassazinas mediju saturu;

[5] Sudzibas iesniedzéjs raksta, ka Publikacija ietverta nepatiesa, nepreciza un spekulativa
informacija ir viegli parbaudama Publikacija minéto biedribu timekl|vietnés un verSoties ar pie
organizaciju parstavjiem, kas nav ticis darits, tadejadi parkapjot Etikas kodeksa noteikto faktu
parbaudes principu, kas paredz, ka plassazinas mediji izvairas no neparbauditas informacijas
publicéSanas. SUdzibas iesniedzéjs min vairakus piemeérus publikacija, kur ar neparbauditu un
nepatiesu informaciju tiekot radits maldinoss priekSstats par to, ka tas izlieto sabiedrisko
finanséjumu politiskajai darbibai, ka arf pamato, kapéc §i informacija nav patiesa.

[6] SUdzibas iesniedzéjs uzskata, ka raksts ir pasutijuma publikacija, par ko liecina gan tas, ka
konkréto laikraksta numuru, kura ir Publikacija, Medijs izlemusi bez maksas piegadat Ogres pilsétas
iedzivotajiem ari arpus savu abonentu loka - ka noradijusi redakcija “reklamas nolUkos”, gan tas, ka
ta parpublicéta interneta vietnés: “pietiek.com” un “puaro.lv”. SUdzibas iesniedzéjs apSauba Medija
redakcionalo neitralitati, noradot, ka raksta saturs liecina, ka ta autors nav pasreizéjai Ogres novada
politiskajai vadibai neitrala persona. Neesot ari zinu par zurnalistu, kas rakstitu ar pseidonimu Juris
Kaposts - Si ir pirma publikacija, netiek nodrosinata caurskatamiba, nav izslédzams interesSu
konflikts.

[7] SGdzibas iesniedzéjs |Gdz Biedribu izskatit SGdzibu.

[8] Atbilstosi Biedribas Statutu 6.2. punktam Biedribas valde Sudzibu nosutija Medijam, aicinot
izvértét ta ricibas atbilstibu Etikas kodeksam un sniegt Biedribai skaidrojumu.

[9] Atbildes vestulé Medija valdes locekle skaidro, ka publikacija ir viedoklraksts, kura pausta
sabiedribai nozimiga informacija, noradot par vietéjai kopienai nozimigas organizacijas finanséjuma
avotiem, lai varétu izdarit pardomatus un informétus Iémumus attieciba uz politisku personu
darbibu novada un iespé&jamiem riskiem, kas var rasties, ja politisku personu darbosanas politisku
mérku sasniegSanai tiek pasniegta ka pilsoniskas sabiedribas aktivitate. Medija parstave uzsver, ka
Publikacijas Autors izmanto pienémumu formu ar meérki laut lasitajiem kritiski izvértét iespé&jamos
riskus tadas nevalstiska sektora biedribas darbiba, kuras vadiba atrodas politiskas personas un
riskiem kas var rasties, ja lemumu pienéméju organizaciju par sabiedribas naudas izlietojumu vada
politikai pietuvinatas personas.

[10] Biedribas valde Sudzibu, informaciju par Publikaciju un Medija atbildi nodeva izskatiSanai
Biedribas Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statltu 6.1.1. punktam.

levérojot konstatéto, Etikas padome secina:

[11] Nedz normativie akti, nedz Biedribas Statdti vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstak|u
juridisko vertéjumu un publikacijas atbilstibu likuma “Par presi un citiem masu informacijas
lidzekliem” noteiktajam. Biedribas Etikas padome Publikaciju un Stdziba noradito verté atbilstosi
Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[12] Publikacija izteikti SGdzibas sniedzéju nomelnojosi apgalvojumi bez pamatojuma. Pieméram,
laikraksta pirmaja lapu veido apgalvojums «Paristu» kampanas par ES naudu» kopa ar diagrammu,
kura attéloti dazadi cilvéeki un organizacijas. Talakaja publikacijas teksta nav sniegts pamatojums
Publikacija izteiktajiem apgalvojumiem, tapat nav prasits un ieklauts kritizé&to pusu viedoklis. Etikas
padome uzskata, ka pienémumu formas izmantoSana Publikacija, neattaisno vienpuséjas
informacijas sniegdanu un nepamatotu apgalvojumu izplatidanu. Etikas padome neap$auba Medija
tiesibas kritiski izvertét iespéjamos riskus publiska finsgjuma pieskirSsana un izlietosana, tacu
uzskata, ka Medijam janodrosina publikaciju atbilstiba Etikas kodeksa principiem.

[13] leverojot secinato, Andrejs Méters, Skaidrite Lasmane, Anda Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars
Licis, Vita Dreijere-Smane, Aivars Pastalnieks balso, ka Medijs ir parkapis Biedribas Etikas kodeksa
principu 4.6. Informacijas iegUSana un izmantosana. Aleksandrs Mirlins atturas.



—_

Etikas padomé nolemts:

Medija riciba ir konstatéti Biedribas Etikas kodeksa parkapumi.

Lémumu pazinot Stdzibas iesniedz&am un Medijam.

Lémumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.



