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Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak - Biedriba) Etikas padome 33da sastava:
Etikas padomes priekssédétajs Andris Kénins, Etikas padomes priek$sédétaja vietniece Skaidrite
Lasmane, Etikas padomes locekli Guntars Licis, Anna Peipina, Baiba Liepina, Daiga Sproge,
Aleksandrs Mirlins, Anda Rozukalne, Dita Deruma

konstate:

[1] Biedribas valde 2021.gada 10. februari sanéma Nacionalas savienibas “Taisnigums” (turpmak -
lesniedzéjs) sudzibu par Zzurnalistes Sandras Veinbergas rakstu “Kas kopigs Kapitolija
sturmeétajiem un Latvijas “gimenu aizstavjiem” - Satversmes labotajiem?”, kas 202l.gada
1.februari publicéts interneta portala TVNET.

[2] SUdziba noradits, ka, lai arl raksta autore nav nosaukusi konkrétas organizacijas, uz kuram
tiek attiecinati parmetumi, tomér no autores raksta secinams, ka tas attiecinamas uz
organizacijam, kuras var identificet péc pazimém “gimenes aizstavji” un “tautisko vértibu
aizstavji”. lesniedzeja ieskata ikviena persona, kas izlasa autores rakstu, zurnalistes paustos
apgalvojumus var attiecinat ari uz iesniedzéju, jo Nacionala Savieniba “Taisnigums” ir dabisko
“gimenu aizstavji” un aktivisti.

[3] Biedribas valde SGdzibu nodeva izskatidanai Etikas padomei atbilstodi Biedribas Statdtu 6.1.1.
punktam.

[4] Biedribas valde 2020.gada 18.februari IGgusi TVNET sniegt viedokli par SGdziba aplUkoto
situaciju atbilstosi Biedribas Statdtu 6.2.punktam.

Biedriba sanéma TVNET viedokli, kura noradits, ka SGdziba aplUGkotaja raksta nav noradita
neviena konkréta partija vai kads cits juridisks veidojums, tamde| TVNET ieskata lesniedzeja
sudziba paustie iebildumi nav pamatoti. TVNET norada, ka raksts vertéjams ka viedoklis, kas
atspogulo raksta autora subjektivu vertéjumu, uzskatus un attieksmi pret notikumiem, kas bija
raksta gatavoSanas pamata. TVNET ieskata apstaklis, ka lesniedzéjam nav patikams kads
viedoklis, kas izteikts Stdziba apllGkotaja raksta, nekada gadijuma nedod pamatu sada viedokla
izplatiSanu ierobezot.

levérojot konstatéto, Biedribas Etikas padome:

secina:

[5] Etikas padome vér3 uzmanibu, ka nedz normativie akti, nedz Biedribas Statdti vai Etikas
kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstaklu juridisko vertéjumu un parbaudit Stdziba aplukotas
situacijas atbilstibu normativo aktu prasibam. Biedribas Etikas padome Stdziba noradito vérté
atbilstosi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.



[6] Izvértéjot lesniedzéja SUdziba noraditos faktus, TVNET sniegto skaidrojumu, ka art Sadziba
aplakoto publikaciju, Etikas padome nekonstaté Biedribas Etikas kodeksa nostiprinato mediju
étikas principu parkapumus.

[7] Etikas padome secina, ka raksts veidots publicistikas vai viedoklu Zurnalistikas zanra, kura ir
pielaujama Zurnalista viedokl|a pauSana, tostarp tada veida, kas kadai sabiedribas dalai varétu
Skist provokativs.

[8] Etikas padome uzsver, ka varda brivibas tiesiskais ietvars, tostarp attieciba uz zurnalistikas
praksi, attiecinams ne tikai uz informaciju vai idejam, kas tiek uztvertas labveligi vai neitrali, bet
ari uz tam, kas apvaino, soké vai uztrauc kadu sabiedribas dalu. Sadas prasibas tiek izvirzitas, lai
aizsargatu demokratiska sabiedriba svarigas vértibas - pluralismu un iecietibu.

levérojot secinato, Biedribas Etikas padome
atzist:

1) lesniedz&ja SUdziba noraditaja TVNET raksta Biedribas Etikas kodeksa nostiprinato
principu parkapums nav konstatéjams;

2) Etikas padomes atzinums nosudtams SGdzibas iesniedz&jam un informacija izplatama
atbilstosi Biedribas Statutu 6.6. punktam;

3) Atzinums publicéjams Biedribas interneta vietne.



