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konstate:

[1]1 Biedribas valde 2022. gada 17. maija sanémusi Salaspils novada pasvaldibas (turpmak -
lesniedzéjs) sudzibu par raidijumu Bez Tabu (turpmak ari - Bez Tabu), turpmak “Sudziba”.

[2] lesniedzéjs norada, ka 2022. gada 16. maija parraiditaja Bez Tabu sizeta “Kaimins bloké celu”
(https://play.tv3.lv/goTo/4202250)(turpmak ari - Sizets) ir nepatiesi un sagroziti fakti.

[3] lesniedzéjs norada, ka parkapts $ads Etikas kodeksa princips: “Zurnalists sabiedribai sniedz
patiesu, parbauditu un nesagrozitu informaciju, ievérojot viedok|lu daudzveidibu.”

[4] lesniedzéjs informé&, ka Sizeta veidoSanas gaita sniedza rakstisku atbildi zurnalistei, kura
informéja ka par pasvaldibas iesaisti situacijas risinasana, ta ari par aspektiem, kurus pasvaldiba
nav tiesiga risinat. Tomér no Sizeta nevarot noprast, ka pasvaldiba risinajusi jautajumu jau pirms
Bez Tabu iesaistisanas.

[5] lesniedzéjs norada, ka ta atbildes dala, kura noradits, ka pasvaldiba nav tiesiga rikoties ar
svesu 1pasumu, Sizeta ir nepareizi interpretéta un pasniegta sadi: “pasvaldiba “nav tiesiga neko
lemt, bet ir iesaistijusies”. lesniedzéjs uzskata, ka tads informacijas pasniegSanas veids liek
skatitajam domat, ka pasvaldiba rikojas pretlikumigi.

[6] lesniedzéjs talak norada, ka Sizeta izteikti divi nepatiesi apgalvojumi. Par nepatiesu
uzskatams apgalvojums, ka ipasums ir iegadats no Salaspils novada domes. lesniedzéjs norada,
ka Ipasums piederéja privatpersonai, kas ar to varéja rikoties péc saviem ieskatiem. Nepatiess ir
ari apgalvojums, ka 1pasuma jaunais ipasnieks ir Salaspils novada domes deputats. lesniedzéjs
norada, ka Si persona gan esot kandidéjusi pasvaldibu vélésanas, bet ievéléta nav.

[7] Biedribas valde 2022. gada 16. jGlija SGdzibu nodevusi izskatidanai Etikas padomei atbilstosi
Biedribas Statutu 6.1.1. punktam.

[8] Biedribas valde Sudzibu 13.06.2022. nosutijusi SIA All Media Latvia (turpmak ari AML)
skaidrojuma sniegSanai atbilstoSi Biedribas Statdtu 6.2. punktam.

[9]1 AML skaidrojuma norada, ka nepiekrit lesniedzéja iebildei, ka Sizets rada prieksstatu, ka
pasvaldiba nav risingjusi situaciju pirms raidijuma iesaistes, jo “sizeta beigu dala ir skaidri
noradits, ka Salaspils novada pasvaldiba ir iesaistijusies un panakusi konceptualu vienosanos ar
nekustama ipasuma Putnu ield 1, Salaspili Tpasnieku par kajcelinam nepiecieSama pasuma
dalas atsavinasanu pasvaldibai, ta palidzot atrisinat radusos situaciju, kas nodroSinas
darzkopibas kooperativas sabiedribas “Getlini” iedzivotajiem noklut lidz dzelzcela stacijai,
izmantojot eksistéjoso celu infrastruktdru. Lidz ar ko lesniedzéja iebilde nav saprotama un nav
atzistama par pamatotu.”


https://play.tv3.lv/goTo/4202250

[10] AML skaidrojuma noradits, ka tas nepiekrit ari lesniedzgja iebildei, ka Sizeta beigas
zurnaliste, sakot, ka pasvaldiba “nav tiesiga neko lemt, bet ir iesaistijusies”, liek domat, ka
pasvaldiba rikojas pretlikumigi, un nepareizi interpreté pasvaldibas rakstito, ka “pasvaldiba nav
tiesiga rikoties ar svesu Tpasumu”. AML §is iebildes atzist par spekulaciju un tikai lesniedzéja
viedokli, argumentéjot, ka sizeta “ir izmantotas gan atsauces uz Salaspils novada domes
rakstveida paskaidrojumiem, kas, t.sk. ieklauj informaciju, ka pasvaldibai nav tiesibas rikoties ar
svesu ipasumu un tai nav tiesibas ari uzlikt kadus pienakumus nekustama ipasuma ipasniekam,
gan ari atsauces uz pasvaldibas faktisko ricibu, veicot sazinu ar nekustama Tpasuma ipasnieku
un panakot konceptualu vienoSanos par atseviskas nekustama ipasuma dalas atsavinasanu
kajcelina nodrosinasanas nolUkos, ta atspogulojot kopé&jo situaciju objektivi un patiesi, nevis
provocéjot uz iesp&jamu interpretaciju par pretlikumigam darbibam no pasvaldibas puses vai
sagrozot faktus.”

[11] Par lesniedzéja iebildumu: “[... jaunais Tpasnieks pilnigi noteikti nav Salaspils novada domes
deputats, bet, ka redzams www.cvk.ly, ir kandidéjis pasvaldibu véléSanas, bet ievéléts nav]’, AML
atzist, “ka Sizeta ir ieklauta neprecizitate attieciba uz nekustama ipasuma ipasnieka profesionalo
darbibu, konkréti, ka persona ir bijusais domes deputata kandidats un nevis deputats.”
Vienlaikus AML argumenteé, ka ta ka “sizeta nav minéta ne nekustama 1pasuma adrese, ne ta
Ipasnieka vards, uzvards, atzistams, ka nav nodarits ne reputacijas, ne savadaka veida kaitéjums.
[..] konkréta neprecizitate nekada veida neiespaido Sizeta butibu, mérki un aktualitati.”

[12] Atbildot uz lesniedzéja iebildi, ka: “[... pilnigi aplams ir “fakts”, ka ipasums ir iegadats, ka teikts
sizeta, “no Salaspils novada domes”..]", AML atzist ka Sizeta ir ieklauta neprecizitate. AML to
raksturo ka “neprecizu atsauci uz faktisko ipasumtiesibu pareju, nenoradot, ka Salaspils novada
pasvaldiba ar savu ricibu ir atteikusies no pirmpirkuma tiesibam, ta atlaujot vienai privatpersonai
par labu otrai privatpersonai atsavinat nekustamo ipasumu.” AML norada, ka “pasSvaldibam ir
pirmpirkuma tiesibas, ja pasSvaldibas administrativaja teritorija tiek atsavinats nekustamais
Ipasums un tas nepiecieSams, lai pilditu likuma noteiktas pasvaldibu funkcijas, piemeéram,
sabiedriskas interesés iegadatos objektus ar kultUrvesturisku nozimi, dabas aizsargajamos
objektus, nodrosinatu specialo ekonomisko zonu attistibu, veicinatu socialas nozimes funkcijas,
u.c.

[13] AML norada, ka “veidojot sizetus, uzklausa visas iesaistitas puses, ka ari papildus noraditas
un/vai iesaistitas personas (.), lai sizets tiktu pamatots ar objektivu un daudzveidigu informaciju,
(..) un sizeta ir ievérots gan kritiskas attieksmes, gan objektivitates princips, nenostajoties
nevienas personas puse.”

[14] Par abam faktu neprecizitatem AML apgalvo, ka tas “nav uzskatamas par butiskam”.

[15] AML informeé, ka veiks labojumus sizetu pavadosaja raksta:

- labojot tekstu no: “lzmainas notikusas, jo Salaspils novada pasvaldiba zemes gabalu
pardevusi kadai privatpersonai” uz “lzmainas notikusas, jo privatpersona, péc Salaspils
novada domes lémuma pienemsSanas par atteikSanos izmantot pirmpirkuma tiesibas,
zemes gabalu pardevusi kadai citai privatpersonai.”

- papildinot rakstu ar noradi, ka “Nekustama Tpasuma 1pasnieks ir bijusais domes deputata
kandidats”.

[16] AML norada, ka raidijuma “sizets atbilst Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma 24. panta
ceturtajai dalai, kas nosaka medija pienakumu nodrosinat, lai fakti un notikumi raidijumos tiktu
atspoguloti godigi, objektivi, ar pienacigu precizitati un neitralitati, veicinot viedok|u apmainu,
un atbilstu visparpienemtajiem zurnalistikas un étikas principiem.”

[17] AML informé, ka lesniedzéjs nav pie ta vérsies ar stdzibu.

[18] Saistiba ar AML minéto, ka medijs labos sizetu pavadosSo tekstualo informaciju internets,
Biedriba konstate, ka tas nav izdarits.



levérojot konstatéto, Biedribas Etikas padome
secina:

[19] Etikas padome vérs uzmanibu, ka nedz normativie akti, nedz Biedribas StatGti vai Etikas
kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstakl|u juridisko vertéjumu un parbaudit Sudziba apltkotas
situacijas atbilstibu normativo aktu prasibam. Biedribas Etikas padome SUdziba noradito vérté
atbilstosi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[20] Sizeta ir parkapts Biedribas Etikas kodeksa nostiprinata principa “Informacijas iegtGsana un
izmantosana” apakspunkts 4.6.1. “Faktu parbaude”, kas paredz, ka plassazinas mediji izvairas no
neparbauditas informacijas publicésanas.

[21] Etikas padomes vértéjuma Pasdvaldibas rakstiski sniegta atbilde sizeta ir atspogulota korekti
un nerada nedz priekSstatu, ka pasvaldiba butu rikojusies pretlikumigi, nedz, ka pasvaldiba
nebutu iesaistijusies problémas risinajuma mekléjumos.

[22] Vienlaikus Etikas padome konstaté, ka sizeta veidotaji nav parbaudijusi faktus: 1) vai jaunais
Ipasnieks 1pasumu tiesam pircis no pasvaldibas un 2) vai pasreizéjais ipasnieks ir pasvaldibas
deputats. Rezultata raidijjuma izskanéjusi nepatiesa informacija. Turklat sadu faktu parbaude
medijam bltu vienkarsi veicama, jo informacija par nekustama ipasuma bijusajiem un
pasreizéjiem T1pasniekiem, tapat arl pasvaldibu domju deputatu vardi un amatpersonu
deklaracijas ir publiski pieejami. Sada attieksme pret faktu parbaudi liecina par pavirdibu;
iespéjams, to veicinajusi nekritiska attieksme pret informacijas avotu, parmerigi palaujoties uz
ietekmeéto pusu stastiem un emocijam.

[23] Etikas padome nevar piekrist AML argumentacijai, ka sizetd ietvertas faktu neprecizitates
nav uzskatamas par butiskam. To pielausanas rezultata ir izveidots tendenciozs sizets, kas rada
parliecibu, ka Salaspils novada dome nav bijusi godpratiga un pielavusi interesu konfliktu.
Rezultata attieksme pret domi ir ietekmeéta. Organizacijas godpratigums un godigums ir svarigi
kritériji iedzivotaju uzticéSanas veido$ana. Etikas padome uzskata, ka pielautas nevis
neprecizitates, bet butiskas k|udas, jo izplatita nepatiesa informacija skar svarigus kritérijus, kas
ietekmé, ka cilveki uztver domi un izprot tas darbu.

[24] Sizetu pavadoSaja raksta informacija tiesam ir jalabo, tacu ar to nav pietiekami, jo sads
labojuma efekts nav pielidzinams efektam, kadu radija sizeta parraididana televizija un interneta.

levérojot secinato, Biedribas Etikas padome
nolem;:

1) Atzit, ka ir sizetda divos gadijumos konstatéts Biedribas Etikas kodeksa nostiprinata
principa 4.6.1. “Faktu parbaude” parkapums.

2) Uzdot AML atsaukt nepatiesas zinas saskana ar likumu “Par presi un citiem masu
informacijas lidzekliem”, ka ari veikt labojumus sizetu pavadosaja tekstualaja informacija
uznémuma interneta resursos. Sie uzdevumi veicami lidz 2022. gada 2. septembrim.

3) Lidz 2022. gada 9. septembrim sniegt Biedribai informaciju par veikto atsaukumu un
labojumiem.

4) Lemumu pazinot Sudzibas lesniedzéjam un AML.

5) Lemumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas StatUtu 6.6. punkta noteikumiem.



