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Ri1g3, 2025. gada 20. marta

Biedribas “Latvijas Mediju étikas padome” (turpmak teksta - “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2025. gada 5. marta sédé $ada sastava: Andrejs Méters, Skaidrite Lasmane, Anda
Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars Licis, Vita Dreijere-Smane, Aivars Pastalnieks

konstate:

[11 Biedribas valde 2025. gada 17. februari sanéma Sodra Forest Latvia SIA (turpmak teksta —
“SUdzibas iesniedzéjs”) juridiska parstavja stdzibu par SIA “Red Dot Media” (turpmak teksta -
“Medijs") veidoto TV3 raidijuma “Neka Personiga” siZzetu, kas parraidits 26. janvari (turpmak teksta —
“Sizets”) un pieejams : i - iga- j is-

[2] SUdzibas iesniedzéjs informe, ka Sizeta tika publiskots (atskanots) telefonsarunas starp Sizeta
veidotaju un Sudzibas iesniedzéja valdes locekli Bjorn Fredriksson (turpmak teksta — “B.F.") ieraksts,
kas veikts un publicéts bez ta bridinasanas un piekrisanas, tadejadi parkapjot godpratibas principu.
Sudzibas iesniedzéjs uzskata, ka buUtu bijis atbilstosi, ja Medijs nevis atskanotu un publicétu
telefonsarunas ierakstu, bet Medija Zurnalists sizeta mutvardos informétu auditoriju, ka Medijs
sazinajas ar SGdzétaja amatpersonu, kura par konkréto Sizeta izklastito tému nesniedza komentarus.

Sddzibas iesniedzéjs uzskata, ka Medijs, publicéjot telefonsarunu, nav ievérojis Visparéjo datu
aizsardzibas regulu un Fizisko personu datu apstrades likumu; ari parkapis aizliegumu publicét
personu korespondenci, telefonsarunas un telegrafisko zinojums bez adresata un autora piekrisanas.
Telefonsarunas publicéSana, ta skatijuma, ari nesniedz sabiedribai butisku informaciju, nav nozimiga
Sizeta konteksta un nekada veida nepapildina vai neskaidro sizeta paustos viedok|us un véstijumu.
SGdzibas iesniedzéjs norada, ka parkaptas ta valdes locekla cilvéktiesibas (tiesibas uz privatumu).

[3] SUdzibas iesniedzéjs informeé, ka Sizeta publicéts ari videofragments, kura redzams, ka Medijs bija
iekluvis Sabiedribas biroja ieejas telpa, kur piek|luve iespé&jama tikai ar caurlaidi un to filméjis bez
Sudzibas iesniedzéjs parstavju vai darbinieku saskanoSanas un atlaujas. Stdzibas iesniedzéjs norada,
ka tam nav zinams, ka Medija parstavis iekluvis ta telpa, un uzskata, ka Sada Medija riciba ir
neprofesionala un neatbilst Biedribas Etikas kodeksa nostiprinatajam informacijas iegtGsanas un
izmantosanas principam.

[4] SUdzibas iesniedzéjs apgalvo, ka Sizeta nav publicéts viss telefonsarunas ieraksts un
nepubliskotaja sarunas dala Sizeta veidotajs esot nepieklajiga, rupja un neprofesionala veida
aizradija ta valdes loceklim, ka vins nesniedz nekadus komentarus.

[5] SGdzibas iesniedzéjs uzskata, ka Medija riciba ir konstatéjamas Biedribas Etikas kodeksa 4.1, 4.6.
un 4.7. punkta parkapumu pazimes un ludz Etikas padomi Medija darbibas (ierakstot un public&jot
B.F. balsi bez informéSanas un personas piekriSanas Sizeta un publikacija www.zinas.tv3.lv)
konstatét Biedribas Etikas kodeksa parkapumus.

[6] Atbilstosi Biedribas Statltu 6.2. punktam Biedribas valde Sudzibu nosUtija Medijam, aicinot
izvértét ta ricibas atbilstibu Etikas kodeksam un snhiegt Biedribai skaidrojumu.

[7] Atbildes véstulé Medijs skaidro, ka Sizeta veidotaja darbibas siZzeta tapsana atbilst zurnalistikas
labai praksei, stradajot sabiedribas interesés. Témas izpétes gaita netika skarti nekadi Sudzibas


https://play.tv3.lv/video/neka-personiga-2502901/26janvaris-8817050/
http://www.zinas.tv3.lv

iesniedzéja personiskas dzives aspekti. SGdzibu ir iesniedzis uznémums, nevis pats B.F, lidz ar to
atzistot, ka ta neskar personisko dzivi, bet uznémuma darbibu.

[8] Sizets veidots par Zviedrijas meZsaimnieku asociacijas “SODRA" planu pardot tai piederosos
mezus Latvija. Medijs skaidro, ka Sizets par “SODRA" ipasumu pardoSanu ir tiesa veida saistits ar
sabiedribas interesém. “SODRA" uznémumiem Latvija pieder lielas mezu platibas - aptuveni 2% no
valsts teritorijas. Tris no “SODRA" uznemumiem - “Sodra Mezs", “Myrtillus” un “Fragaria” - ieklauti
Nacionalajai drosibai nozimigo tiesibu subjektu saraksta. Nacionalas drosibas likuma noteikts, ka
Ministru kabinetam jadod atlauja darbibam attieciba uz Sim kapitalsabiedribam: batiskas lidzdalibas
iegusana, izSkiroSas ietekmes iegusSana, uznémuma pareja. No minéta izriet, ka jautajums par
“SODRA" Tpasumu pardoSanu Latvija ir tie$a veida saistits gan ar valsts parvaldi, gan ar valsts
nacionalas drosibas interesém, kas pamato Zurnalistu interesi par darjjumu.

Medijs raksta, ka Sabiedriba neoficiali bija izskanéjuSas spekulacijas, ka uznémums lémumu
pienémis saistiba ar geopolitisko saspilejumu regiona, sizeta meérkis bija skaidrot uznémuma
[emumus, lai mazinatu viltus zinu izplatibu.

Medijs norada, ka par “SODRA" [emumu pardot mezus SiZeta veidotaji vispirms rakstiski sazinajas ar
“SODRA" galveno biroju Zviedrija, lidzot sniegt interviju par tému, bet uz intervijas ldgumu atbildi
nav joprojam sanémusi. Nesanemot nekadu atbildi no galvena biroja Zviedrija, Sizeta veidotaji devas
uz uznémuma oficiali registréto adresi Latvija. Eka nav bijis ne administratora, ne ari kadi citadi
ierobezojumi, kas noraditu, ka €ka ir sleégta tipa. Lai ieklGtu éka, nebija nepiecieSamas ne caurlaides,
ne kadas citas identifikacijas zimes. Pie uznémuma durvim secinajusi, ka biroja telpas darbinieku
nav, tapéc devusies prom. Prakse filmét uznémumu biroju €kas Latvijas zurnalistika ir ierasta un tai
nav ierobezojumu.

Nemot vera, ka uznémuma majaslapa rakstits, ka oficiala viedok|a sanemsanai jasazinas ar “Sodra
Latvia” vai “Sodra Mezs", Sizeta veidotajs telefoniski sazinajas ar uznémuma parstavi B.F. Uznémuma
“SODRA" majaslapas latviskaja versija sadala “Komunikacijas politika” noradits, ka “Oficiala viedokla
sanemsSanai, ludzu, sazinaties ar uznémumu Sodra Latvia vai Sodra MeZs vaditajiem” un turpat
noradits ari “Sodra Forest Latvia” valdes locekla B.F. talruna numurs un e-pasts. Lai gan majaslapa
ietverts aicinajums sazinaties rakstiski, medijs to trakté ka uznémuma vélamo komunikacijas formu,
tacu ir tiesigs izvéléties komunikacijas formu atbilstosi TV specifikai, jo saskana ar likuma Par presi
24, pantu zurnalistiem ir tiesibas vakt informaciju jebkada ar likumu neaizliegta veida.

Telefonsarunas sakuma Medija parstavis informéjis B.F., ka ir Zurnalists, parstav televizijas raidijumu
“Neka Personiga”, un kada ir sizeta téma. SiZzeta veidotadji centusies parbaudit informaciju, vai
[Emumu pardot Tpasumus, pienéma matesuznémuma vadiba Zviedrija un Latvijas parstavji par
lémumu uzzinaja tikai vélak, faktiski nepiedalijas Iémuma pienemsana. Sis fakts ir batisks situacijas
konteksta, jo parada lemuma pienemsanas gaitu, ka ari var liecinat par darjjuma motivaciju. Nemot
véra, ka Sodra kops$ publiska pazinojuma nebija komunicgjusi un Sizeta veidotajs nebija sanémis
nekadu atbildi, Sizeta veidotaji meéginajusi ieglt oficialu apstiprindjumu vai noliegumu no
uznémuma Latvijas parstavja. Sizeta izmantots sarunas ieraksta fragments, kura B.F. tiek uzdoti
Jjautajumi, kas tiesa veida saistiti ar sizeta merki.

[9] Medijs noraida SUdzibas iesniedz&ja argumentu, ka telefonsarunas ieraksta izmantoSana sizeta
nav attaisnojama, jo nav ievérots samérigums starp sabiedribas interesém un tiesibam uz privatas
dzives neaizskaramibu. Publicétais sarunas fragments skar tikai sizeta meérki, personiska vai privata
satura informacija netika ne jautata, ne publiskota. B.F. vards un uzvards, amats, telefona numurs,
e-pasts ir publiski pieejami uznémuma majaslapa, sadala “Komunikacijas politika” noradita tikai
viena persona — B.F. -, no ka saprotams, ka oficiala viedokla iegtGSanai par uznémuma darbibu Latvija
jasazinas ar B.F. Ja B.F. uzskatitu, ka telefonsarunas publicésana parkapj privatumu, tiesi tas pats
atteiktos uz e-pasta sazinu ar zurnalistu, jo ari ta ir korespondence. Batiskais $aja gadijuma ir sazinas
meérkis un saturs, nevis forma.

Tapat Medijs nepiekrit Sudzibas iesniedzéja apgalvojumam, ka Medijs nav ievéerojis Vispargjas datu
aizsardzibas regulas 6.panta noteiktas prasibas. Medijs uzsver, ka konkrétais pants nosaka, ka datu
apstrade ir likumiga, ja izpildas vismaz viens no uzskaititajiem kritérijiem. Saja konkrétaja gadijuma
tiek izpildits e) apakSpunkts, proti, apstrade ir vajadziga, lai izpilditu uzdevumu, ko veic sabiedribas
interesés vai istenojot parzinim likumigi pieskirtas oficialas pilnvaras.

Komentéjot parmetumu par rupju un nepieklajigu komunikaciju, Medijs skaidro, ka sarunu vadijis
korekti un profesionalajiem standartiem atbilstosi, saglabajot cienpilnu attieksmi pret intervéjamo.



Medijs norada, ka telefonsarunas pilnais transkripts ari atspéko parmetumus, ka Sizeta veidotaji
batu izturgjusies ar necienu, nepieklajigi vai rupji, bet sarunu vadiju korekti un étikas standartiem
atbilstosi.

[10] Biedribas valde Stdzibu, informaciju par Sizetu un Medija atbildi nodeva izskatisanai Biedribas
Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statdtu 6.1.1. punktam.

levérojot konstatéto, Etikas padome secina:

[11] Nedz normativie akti, nedz Biedribas Statati vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt apstakl|u
juridisko vertéjumu un Sizeta atbilstibu Stdziba minétajam Preses likumiem, Visparéjai datu
aizsardzibas regulai Fizisko personu datu apstrades likumam. Biedribas Etikas padome Sizetu un
SUdziba noradito vérté atbilstodi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[12] Sizeta téma par Latvijas teritorijai nozimigas zemes un meza Ipasuma dalas pardoSanu ir
sabiedriski nozimiga. Pat tad, ja SUdzibas iesniedzéjs vai matesuznémums uzskata, ka tam ir tiesibas
neskaidrot S lémuma pienemsSana apstaklus un motivus, nebltu pareizi parmest Medijam
centienus tos noskaidrot. Lai ari bridinasanu par ieraksta veikSanu var uzskatit par labu zurnalistikas
ikdienas praksi, tas ieveroSana ir katra medija redakcijas individuals lemums. Tomér janem veéra, ka i
norma nav absollGta pat gadijumos, kad intervéta bridinasana ieklauta redakcijas politika. Ir
gadijumi, kad ir attaisnojama ari filmésana ar slépto kameru vai ieraksta veikSana bez bridinajuma,
jo Tpasi pétnieciskas zurnalistikas Zanra.

[13] leverojot secinato, Andrejs Méters, Skaidrite Lasmane, Anda Rozukalne, Baiba Liepina, Guntars
Licis, Vita Dreijere-Smane, Aivars Pastalnieks balso, ka Medijs NAV parkapis Biedribas Etikas kodeksu.

Etikas padomé nolemts:

—

Medija riciba NAV konstatéti Biedribas Etikas kodeksa parkapumi.

2. Lémumu pazinot Sudzibas iesniedz&jam un Medijam.

3. Lémumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstoSi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.



