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Biedribas “Latvijas Mediju &tikas padome” (turpmak teksta — “Biedriba”) Etikas padome (turpmak —
“Etikas padome”) 2024. gada 4. jUlija sédé $3da sastava: Andrejs Méters, Aivars Pastalnieks, Skaidrite
Lasmane, Guntars Licis, Ingemars Vekteris, Aleksandrs Mirlins, Baiba Liepina

konstate:

[1] Biedribas valde 2024. gada 15. maija sanéma Jdlijas Stepanenko un Lubovas Svecovas (turpmak
teksta - “Sudzetajas”) stdzibu (turpmak teksta — “Sddziba”) par portala lalv (turpmak teksta -
“Medijs”) rakstu ““Karu ir sdkusas abas divas valstis." Stepanenko un Svecovas atbildes par karu
Ukrainé saniknojuéas Latvijas sabiedribu.”

na- samkno usas- IatV| as- sabledrlb (turpmak teksta - Publlkacua .

[2] sudzetajas apgalvo, ka Publikacija atspogulots fragments no vinu intervijas portalam delfi.lv, un
Publikacija sastav no intervijas fragmenta atreferéSanas, kam seko pazinojums, ka Sis fragments
esot raisijis plasu diskusiju socialaja medija “X". Publikacija esot sniegti 12 pieméri ar komentariem
no “X", no kuriem visi esot negativi vai naidigi, to skaita tadi, kur komentaru autori sagroza, parfraze
Sadzétaju vardus un pausto viedokli, bet atskirigi viedokli nav ieklauti. SGdzétajas uzskata, ka ar to
ne tikai tika radits meligs iespaids par vinu teikta nozimi, bet ari agresijas, aicinajumu uz vardarbibu
un starpnacionala naida vilnis lasitaju komentaros pie Publikacijas. SUdzétajas pievienojusas
Sddzibai sadu komentaru pieméru, un raksta, ka Medija redakcija nav novérsusi sadu komentaru
publicésanu un pieejamibu.

[3] Sudzétajas ludz Biedribu izvertét Medija ricibu un rikoties savas kompetences ietvaros, lai
partrauktu vajasanu, neslavas celSanu un starpnacionala un sociala naida kurinasanu sabiedriba, un
noverstu ta atkartoSanos Medija.

[4] AtbilstoSi Biedribas StatUtu 6.2. punktam Biedribas valde Sudzibu nosutija par Medija saturu
atbildigajai SIA "LA.LV" un Medija galvenajai redaktorei, aicinot izvértét Medija ricibas atbilstibu
Etikas kodeksam un sniegt Biedribai skaidrojumul.

[5] Atbildes vestulé Medijs Biedribu informé, ka Sudzétajas plano parstavét valsti Eiroparlamenta,
tapéc lasitajiem bUtu jaiegust maksimali plasa informacija par iespé&jamiem Latvijas parstavjiem un
to viedokliem. Portala redakcija izvélejas minéto “Delfi” fragmentu, lai akcentétu viedok|u dazadibu,
un to ir darijusi ari citi zinu portali. Publikacijas satura iek|autie komentari no “X" netika atlasiti ar
meérki vairot naidu, bet ar noluku paradit ta briza lasitaju V|edoklus un komentarus par Sudzétaju
publlsk|em izteicieniem. Sanemot informaciju no Biedribas, Medus komentarus portala Publikacijai
slédzis.

Negativo komentaru saturu portala pie Publikacijas Medijs skaidro ar to, ka pasreiz&ja geopolitiskaja
situacija un pastaviga stresa apstaklos lasitaji |oti asi uztver sadu, pret valsts drosibu vérstu viedok|u
esamibu. Medijs skaidro, ka komentaru analize nav redakcijas primarais darba uzdevums un to
saturs neatspogulo redakcijas viedokli, tiem izveidota automatiska dzéSanas sistéma, bet Saja
gadijuma ievadita formula uz komentaru dzéSanu nenostradaja. Medijs uzsver, ka iestajas pret
naida kurinasanu un jebkada veida agresijas vai vardarbibas vairoSanu sabiedriba. Tiekot stradats pie
komentaru politikas izmainam sadarbiba ar citiem medijiem un sabiedriba ietekmigam personam,
kuras cie$ no negativo socialo tiklu komentariem.
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[6] Biedribas valde Sudzibu, publikacijas kopiju un Medija atbildi nodeva izskatiSanai Biedribas
Etikas padomei atbilstosi Biedribas Statdtu 6.1.1. punktam.

levérojot konstatéto, ka ari Etikas padomes loceklu Andas Rozukalnes, kas sédé nepiedalas,
rakstveida sniegto Sudzibas vertéjumu

Etikas padome secina:

[71 Nedz normativie akti, nedz Biedribas StatGti vai Etikas kodekss nedod tai tiesibas sniegt
apstaklu juridisko vertéjumu un parbaudit ar Publikaciju nodaritos iesp&jamos aizskarumus — goda
un cienas aizskardanu, neslavas cel3anu u.c. no juridiska skatpunkta. Biedribas Etikas padome
Publikaciju un Sadziba noradito vérté atbilstosi Biedribas Etikas kodeksa nosacijumiem.

[8] Lai ari SUdziba nebija sniegta informacija, ka platforma “X" bUtu bijis daudz pozitivu Latvijas
iedzivotaju viedoklu par Sudzétaju nostaju Krievijas agresijas sakara, nebutu apSaubams Medija
redakcionalas tiesibas veidot Publikaciju, kura izce| platforma “X" publicétos kritiskos viedokl|us par
Stdzétajam. Vienlaikus Etikas padome vélas vérst uzmanibu, ka Publikacijai paredzéto komentaru
atlase pirmam kartam atspogulo redakcionalos IEmumus un redakcionalo atbildibu, nevis socialas
tikloSanas vietnes lietotaju uztveri vai komunikativo uzvedibu. Uzskatot, ka kandidésana Eiropas
Parlamenta vélésanas ir legitims pamats, lai kritiski vertétu jebkurus Sddzétaju publiskos
izteikumus, ir batiski, ka Medija redakcijas darbinieki spé&j noskirt un publikacijas noskir kritisku
Vvertéjumu, negativu attieksmi par viedokli vai politisko poziciju, no draudiem, naidigiem un
vardarbigiem verbaliem uzbrukumiem, publiskas nirgasanas un kiberhuliganisma. Saja gadijuma,
gatavojot Publikaciju, Medijs sadu izpratni neparadija.

[9] Medija pienakums ir nodrosinat, lai ta interneta platforma nebdtu naida runas, draudu, vajasanas
pazimes, citi kibermobinga veidi, ka ar1 cits saturs, kas aizliegts ar likumu. Ja lietotaji tadu ievieto
komentaru veida, ka tas ir noticis Saja gadijuma, tad Medijam ir pienakums nodrosinat komentaru
sadalas atbilstibu likumam un Biedribas Etikas kodeksam (punkts 4.3. “Diskriminacijas un naida
kurinasanas aizliegums” paredz: “plassazinas mediji rGpéjas, lai publicétajos materialos un lasitaju
komentaros nebltu naida runas, aicinajumu uz vardarbibu un citas likuma aizliegtas darbibas.
Konstatéjot Sadas neatbilstibas, tas ir péc iespé&jas atri janovérs, tai skaita ieviesot pasregulacijas
mehanismus.”)

[10] Etikas padome pozitivi vérté, ka Medijs ir reagéjis uz Sudzibu un dzésis komentarus, tadejadi
izpildot Etikas kodeksa punkta 4.3. noteikto prasibu (“[..] Konstatéjot 33das neatbilstibas, tas ir péc
iespéjas atri janovérs” [.]), tacu uzskata, ka tam bdtu janotiek daudz atrak, proti, 1si péc to
paradidanas portala, lai mazinatu iespé&jamo kaitéjumu. Etikas padome rekomendé Medijam ar
lielaku rupibu izturéties pret komentaru moderésanu un uzlabot esosas komentaru parvaldibas
proceddras un mehanismus.

[11] levérojot secinato, visi klatesosie Etikas padomes locekli balso, ka Publikacija NAV parkapts

Biedribas Etikas kodekss, bet, dzésot aizskaro3os komentarus, Medijs ir izpildijis Etikas kodeksa
punkta 4.3. (Diskriminacijas un naida kurinasanas aizliegums) noteikto darbibu minimumu.

Etikas padomé nolemts:

—_

Publikacija nav konstatéti Biedribas Etikas kodeksa parkapumi.

2. leteikt Medijam uzlabot portala komentaru parvaldibas procedlras un mehanismus, lai
novérstu étikas un likuma normam neatbilstoSu komentaru ievietoSanu, ka arl atrak un
precizak identificétu pievienotus neatbilstoSus komentarus un nodrosinatu to dzésanu.
Uzdot Medijam lidz 2024. gada 15. septembrim informét Biedribas valdi, ka tikusi ieverota 31
rekomendacija.

Lémumu pazinot SGdzétajam un Medijam.

Lemumu publicét Biedribas interneta vietné un izplatit informaciju par to atbilstosi
Biedribas Statltu 6.6. punkta noteikumiem.

Ny



